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“Cografya Kaderdir” Uzerine
On the “Geography is Destiny”

Oz

Bu calisma “cografya kaderdir” anlayiginin tarihsel soy kiitiigiine odaklanmaktadir. Calisma séz konusu bu anlayisin kiiciimseyici
(pejoratif) anlaminin yani sira imperatif (buyurgan) bir anlama da sahip oldugunu ileri siirmektedir. Bu agidan cografya kaderdir
diigiincesinin cografyayi algilama ve tanimlama bigimimizle yakindan baglantili oldugunu ve uzun bir maddi tarihsel temele sahip oldu-
gunu savunmaktadir. Bu mantiktan hareketle calisma cografya kaderdir anlayisinin cografi diisiincenin gelisim tarihi i¢indeki farkl: ge-
leneklerle olan iligkisini incelemekte ve antik ¢agdan giiniimiize bunun siirekli nasil yeniden iiretildigini ortaya koymaya ¢alismaktadir.
Bu baglamda teolojik, astronomik ve kozmolojik cografya geleneklerinin ardindan modern cografi diisiinceyi sekillendiren mekanik,
ekolojik ve evrimsel diinya goriiglerinin etkisi incelenmekte; s6z konusu anlayisin doga ve insanin (kiiltiiriin) ortak kavramsal cerceve
altinda agiklanmasinin tirtinii oldugu ileri stirilmektedir. Bu haliyle de s6z konusu fikrin idealist bir cografi diisiince bigimi olarak her
tiirlii muhafazakar siyasetin mesrulastirici ve haklilagtirict bir araci olarak islev gordiigiinii ileri siirmektedir.

Abstract

This study focuses on the genealogy of the idea that “geography is destiny”. It claims that beside its pejorative meaning the idea has
also an imperative meaning. In this regard, it defends considering geography as destiny is closely related with definition and imagi-
nation of the geography itself and has long historical material ground. Departing from this logic, the study focuses on relationship
between the idea and diverse traditions in historical development of geographical thought to put forward how this relationship has
been reproduced from antique times to modern times. In this respect, after chasing contribution of theological, astrological and cosmo-
logical traditions in classical age the study analyses role of mechanical, ecological and evolutionary world views in modern times and
argues the aforementioned idea is an outcome of putting the nature and culture under same explanative umbrella. The study claims
perceiving geography as destiny is product of idealistic geographical thought and functions as justification and legitimization tool for
every kind of conservative politics.
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Giris

Sen kendi cennetini
kara topragin iistiinde kur.
Cografya kitabiyla sustur,
seni ‘Hilkati Adem’le aldatani. (Nazim Hikmet Ran, 1928)
Rabbim isterse, sular biikliim biikliim burulur,
Swrtina Sakaryanmin, Tiirk taribi vurulur...
Sakarya; saf ¢cocugu, masum Anadolu’nun,
Divanesi ikimiz kaldik Allah yolunun! (Necip Fazil Kisakiirek, 1949)

Yukaridaki dizeler birbirine zit iki ideolojik anlayisin cografyaya bakis agisini yansitmaktadir.
Nazim Hikmet cografyay: dinsel ve batil inanclar ile gelenegin golgesinde bicimlenmis biligsel
tutsakliktan kurtulmanin ve distinsel 6zgiirlige varmanin yegane kosulu olarak goriir. Buna
kargin Necip Fazil, ayni cografyanin ilahi giiglerce belirlenen bir yazginin parcasi ve bu yazgi-
nin belirledigi misyonu yerine getirmek i¢in var olan verili bir durum olarak goriir. Birincisi,
Kant¢i aydinlanma geleneginin ve modern bilimsel diistincenin 6zgiirlegtirici niteligine inanan
pozitivist bilim anlayisina isaret etmektedir. ikincisi ise, yazgis1 onceden belirlenmis karsi ko-
nulmaz bir dogal isleyisin oldugunu savunan teolojik ve ereksel bir diinya anlayisina igaret et-
mektedir. Biri cografyayi 6zgiirlesmenin kosulu olarak goriirken digeri degismez kader olarak
gorir. Cografyanin kader olup olmadigi, bu iki ornekten de anlasilacag: tizere yanit verenin
politik ve ideolojik konumlanmasindan bagimsiz degildir. Daha da 6nemlisi bu soruya verece-
gimiz yanitin kavramsal diizeyde cografyayi nasil algiladigimizla yakindan baglantili oldugunu
gosterir bu dizeler.

Ote yandan cografyanin kader oldugu diisiincesi sorgulandiginda bunun da her cografi
fenomen gibi olgek bagimli oldugu ve farkli yersel olceklerde bunun disiiniilmesi gerektigi
unutulmamalidir. Kaderi, insan eylemlerinin ve iradesinin digindaki belirleyici gii¢ olarak al-
digimizda, bir kader olarak cografyanin bireyler, kurumlar ve toplumlar gibi degisik ol¢ekler-
deki roltintun birbirinden farklilagsan agiklamalar gereksindirdigi agiktir. Bu nedenle Reflektif
Dergisi’nin Haziran ayindaki ilgili sayisinda bu soruya aranilan yanitlarin kiiresel 6lcekten
gundelik yasam o6lcegine uzanan degisik olgeklerde olmasi anlamlidir. Ayka¢’in (2021) da be-
lirttigi gibi cografya kaderdir soziiyle daha ¢ok insan failliginin igine dogulan kiiltirel kogul-
lara bagimli oldugu ileri sturiiliir. Toplumsal ve kiiltiirel kogullarin demir kafesine denk diigen
mekansal sinirlar olarak, i¢inde bulunulan cografyanin toplumsal tarihin ve mevcut durumun
aciklayici unsuru oldugu ileri stiriiliir. Bu haliyle cografya kaderdir ifadesi pejoratif bir anlama
sahip olup belli toplumlar ve kiiltiirler agisindan icinde bulunulan bedbaht kosullardan ¢ikig
engelleyen akil tutulmasina tekabil eden bir anlami vardir.

Bu bedbahtlik durumu tekil bireylerden kurumlara, devletlere, kiltiirlere ve toplumlara
uzanan degisik olgekteki aktorlere genellenebilir bir durum olarak daha ¢ok ekonomik bir
mantikla dile getirilmektedir. Ozellikle sanayi kapitalizmiyle birlikte beliren kalkinma soru-
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nuyla baglantili bir anlama sahiptir. Buna gore gelismis ve azgelismis toplumlar ikileminde
toplumsal cografyaya ozgii nitelikler geri kalmighgin temel nedeni olarak kabul edilir. Ku-
yumcuoglu’nun (2021) da ge¢ Osmanli ve erken Cumhuriyet Tiirk siyasi seckinlerinde goz-
lemledigi gibi bu pejoratif ifade cogunlukla bir tiir i¢c Oryantalizm ile de 6zdeslestirilebilir.
Ancak temelde kokeni Bati’nin Dogu karsisinda medeniyet ve kiltiir olarak daha tist konumda
bulundugunu savunan Oryantalist cografi tahayyiile dayanmaktadir (Said, 2013). Modern
kalkinma sorunu etrafinda geri kalmighgin aciklanmasina dair teorik ¢abalarin bati merkezli
kolonyal bilgi insasinin belirleniminde yapilmis olmasi bunu kacinilmaz kilmigtir. Kalkinmay1
temsil eden batili toplumlarin eristigi teknolojik, kulturel, politik ve sosyal konum referans
noktasi olarak alindiginda dogal olarak bunun diginda kalanlar geri kalmig olacaktir.

Kalkinmaci ya da iktisadi mantikla cografya kaderdir denildiginde aslinda gelismis ve
az gelismigligin cografyasini yine o cografyanin kendisine atfedilen 6zelliklerle agiklama gibi
bir hataya diiseriz. Ancak buna ragmen geri kalmishgi cografyanin belirledigi bir kader ola-
rak goren ekonomik mantik surekli yeniden uretilmektedir. Modern iktisadi dusiince ilk defa
Ricardo’nun karsilastirmali tstiinliikleri dolayisiyla cografyaya toplumsal kalkinma agisindan
belirleyici bir rol atfetse de ilerleyen donemlerde tarimsal verimlilik, ulagim maliyetleri, ¢ev-
resel kogullarin insani ve mali yiiki, ntifus baskisi gibi degisik bir¢ok faktor ile cografyanin
roli hep sorun edilmigtir. Ancak cografyanin ekonomik kalkinma agisindan 6éneminin ana-
lizi iktisatcilar tarafindan olgek korii ya da salt ulusal olgege sikismis sekilde yapilmaktadir.
Ulkesel olgekte yigilma iizerinde ve mesafe sorunu iizerinde durulurken (Krugman, 1995 ve
1999; Venables, 1999) ileri siiriilen tezlerin olgek degistiginde gegerli olup olmadigini ortaya
koyacak ampirik ¢aligmalara ihtiya¢ bulunmaktadir. Kisi bagina diisen gelir, biyime hizi,
niifus yogunlugu gibi unsurlar iizerinde cografyanin etkili oldugu siklikla savunulur. Ozellikle
dogal kaynak donatilari, kot iklim, arazi verimliligi, tarimsal verimlilik, hastaliklara yatkin-
lik, merkezi ekonomik bolgelere uzaklik, koprii olup olmama konumu, alansal buyukligi
gibi bircok etken cografyanin ekonomik gelisme tzerindeki yonleri olarak denklemlere dahil
edilmektedir (Sokoloff ve Engerman, 2000; Acemoglu vd., 2001; Easterly ve Levine, 2003).
Yine merkezi bolgelere uzaklik ara ve yatirim mallari fiyatlari, degisik ekonomik aktivitelerin
karliligini, teknolojik gelismenin ve yeniligin yayilimini etkiledigi savunulur (Venables, 1999).
Ekonomik kalkinma agisindan cografyanin belirleyici oldugu fikri giiniimiizde de cografya-
mn laneti ve mekansal yigilma ekonomileri etrafinda degisik sekillerde yeniden tretilmektedir
(Kaygalak, 2020).

Gelgelelim cografyanin kader oldugu fikri ya da diistincesi salt ekonomik mantiga da-
yanmamaktadir. Azgelismisligi kader haline getiren iktidar yapilari anlaminda bir lanet ya da
tam tersi sans olarak lanse edilmesinin diginda, cografyanin idealist felsefi goriisler agisindan
kutsallagtirilan ve yiiceltilen anlami da kader ile iligkilendirilmektedir. Cografyanin salt doga
halinden yalitilarak ona ulusal ve toplumsal amaglar yiikleyen ereksel tarih diisiincesi, modern
cagda cografyay: toplumlarin ve devletlerin tarihsel yikiinii ya da misyonunu belirleyen giig
olarak okumaya kapi aralamaktadir. Idealist ve kiiltiirelci cografya okumalari bu anlamda
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cografyayi devletlerin siyasi yiitkiinii ve misyonunu belirleyen bir faktor olarak gormektedirler.
Gergekte ulusalct emperyalist yayilma politikalarint mesrulastirmaya hizmet eden bu idealist
yorum, farkli zamanlarin iktisadi ve politik gtic iliskileri dogrultusunda sekillenmektedir. An-
cak doga ve kiiltiirti ortak kavramsal cerceve altinda agiklama ¢abasi sonucunda da bilimsel
mesruiyet zemini bulabilmektedir. Bu haliyle cografyay: toplumlarin kaderi olarak goren goriis
pejoratif olmaktan once imperatif (buyurgan) olmaktadir. Uluslararasi iligkileri yonlendiren
jeostratejik ve jeopolitik tahayyullerin gerekcesi olarak cografyay: bir kosul ve buyruk olarak
goren bu anlayig bicimi, bilimsel diigiincenin geligsim seyrine bagl olarak farkl sekillerde yeni-
den iiretilmektedir. Oyle ki modern cografyanin kurumsallasma tarihi bir bakima bu anlays
bi¢iminin de kurumsallagma tarihidir.

Bu minvalde bilimsel diistincenin uzun gelisme seyri icinde cografyanin nasil algilandi-
gina bakilmadan, ya da modern cografi diistincenin gelisme tarihine dalmadan cografyanin
kader olup olmadig1 sorusuna verilecek her yanit eksik kalacaktir. Clinkii cografi diisiincenin
geligim tarihi ve cografyaya yukledigimiz anlam, s6z konusu bu sorunun tarugilabilecegi en
onemli baglamdir. Cografyayi kavrama ve tanimlama bi¢imimiz, ona yiiklenen anlam ve mis-
yonlarin da siirini tayin eder. Bu nedenle cografyanin soy kiitiiginii anlamadan yani genea-
lojisini yapmadan cografyanin kader olup olmadig: tartisilamaz. Cografi distincenin gelisimi
ise toplumsal tarihin gelisme seyrine paralel olarak degisip doniisen uzun bir tarihi temsil
etmektedir. Cografya, yasanilan diinyaya ya da yeryiiziine iliskin bilginin tiretildigi alan ola-
rak tanimlandiginda bu tarih, insanin evrene ve diinyaya dair ilk kavrama ¢abasina kadar geri
goturilebilir. Bu anlamda cografyanin tarihi dusiince tarihinin kendisi kadar eskidir.

Bu calisma cografyay: kader olarak goren fikrin idealist cografya anlayiginin bir sonucu
oldugunu ve uzun cografi dusiince tarihi i¢indeki degisik ugrak noktalarindan beslenen bir
gecmige sahip oldugunu savunmaktadir. Buna gore cografi diistincenin antik ¢aglardan gint-
miize kadar gelen seyri i¢inde dogaya ve kiulture iliskin aciklama cercevelerinin degismesi ile
zamanin hegemonik siyasi ve ekonomik fikirleri arasindaki uzlaginin, cografyanin kader oldu-
gu fikrini yaratan temel itki oldugunu savunmaktadir. Egemen ekonomik ve politik giiglerin
muhafazakar idealleri dogrultusunda dogay1 ya da cografyayr amagh okuma ve ona misyon
bi¢me arayisina baglh olarak ortaya ¢ikan bir dusiince oldugunu savunmaktadir. Bu anlamda
cografya kaderdir diisincesinin maddi ve nesnel bir temelinin ozellikle cografi diistincenin
gelisme seyri ile bu seyrin zamanin toplumsal giic iliskileriyle olan iligkisinin anlagilmasiyla
ortaya konulabilecegini savunmaktadir. Bu amactan hareketle ¢alisma yukaridaki giris bolii-
miunun ardindan cografi diistincenin antik cagdan modern ¢aga uzanan disiince seriivenindeki
temel yaklagimlara ana hatlariyla odaklanmaktadir. Bir sonraki boliimde ise kiiltiir ve dogay1
aymi kavramsal cerceve altinda aciklama ¢abalari ile cografyaya anlam yikleme ve kutsal-
lagtirma cabalarinin modern cografi tahayyiil bigimi olarak bu fikri yeniden nasil urettigine
odaklanilmaktadir. Calismanin temel varsayimlari ve argiimanlarindan olusan genel degerlen-
dirmeler ise sonu¢ boliimiinde sunulmaktadir.
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Klasik Cografi Diisiince ve Cografyayr Tanimlama Sorununa Dair

Gilindelik yasamda cografya ¢ogunlukla yasanilan yer veya diinya parcasi olarak tanimlanir.
Anlasilir ve agik bir tanim gibi goriinse de bu yasam yerinin kulttr ile olan iligkisini ve sinir-
larini agiklamak istedigimizde artik tanimin hi¢ de o kadar agik ve net olmadigi, beraberinde
yeni sorular1 getirdigi goriilmektedir. Kiltiir ve yasam alani olarak cografya iliskisinden bah-
settigimizde ontolojik anlamda ikisini birbirinden ayri varliklar olarak tanimlamis oluruz. Bu
ayrimda cografya artik, insan ve kiiltiir eseri olan digindaki her sey olarak dogaya esitlenmis
olur. Nitekim siradan insanin algisindaki cografyaya bakildiginda bunun daha ¢ok daglarla,
taslarla, denizlerle, nehirlerle, gollerle, havayla, suyla, bitkiyle vb. dogaya dair en yaygin ve
goze carpan gevresel unsurlarla dile getiriliyor olusu kavramsal olarak cografya ile doga ara-
sindaki bu esitlenme halinin sonucudur. Bu agidan cografyanin salt ¢evresel kogullara esit bir
anlami vardir ve daha cok insan yasaminin cevresel dogal kosullar1 olarak bilinir. Nitekim
“cografyamn kader oldugunu” ileri siirenler bu cevresel kogullarin insan ya da kiiltiir tizerinde
belirleyici oldugunu one siirerek insan ve cevre arasindaki ikili ayrimda ¢evreyi baskin unsur
olarak 6n plana cikarirlar. Cografyaya iligkin bu kavrayis bigimi, konusu insan gevre etkile-
simi olarak tanimlanan ve ¢cok uzun zamandan beridir var olan disipliner cografya anlayisini
ortaya ¢ikarmigtir. Buna karsin konusu diinya ylizeyindeki fenomenlerin yersel iligkisini ortaya
koymak olan (Dickinson, 1969) ya da insan faaliyetlerinin mekansal organizasyonunu agikla-
mak olan (James, 1977; Johnston, 1997; Peet, 1998) baska bir cografya anlayisi ise 20.ylizyilin
ikinci yarisindan itibaren yaygin bir anlayis olarak one ¢ikmaktadir.

Disipliner diizeyde cografyanin farkli sekillerde tanimlanma bigimlerinin disiplin i¢i bir
sorun oldugu ileri stiriilebilir. Ancak gercekte durum hi¢ de boyle degildir. Cografyay: anlama-
ya ve tamimlamaya doniik kavramlarimiz birer soyutlama bigimi olarak gerceklikle olan iligki-
mizi de belirlemektedir. Bu kavramlar, yasam alanimiz olarak bulundugumuz dunya ile bizler
arasindaki yonelimi belirleyen araclardir (Bhaskar, 1979). Bu nedenle cografi soyutlamalari-
miz ve kavramlarimiz ayni zamanda yasadigimiz cografya olarak diinyayi algilama ve gorme
bigimimizi belirlemektedir. Insanin evi olarak diinyay1 tanimay1 sorun eden cografi diisiinceyi
olusturan tiim soyutlama ve kavramsal gelisim semalari, icinde bulunulan zamanin ihtiyaglari
ve kosullarindan yalitik degildir. Elegtirel realizmin savundugu gibi, cografi bilginin nesnesi
olan diinyanin/yerytiziniin kendisi 6zneden bagimsiz bir isleyise ve bagintilara sahip olsa da
bu diinyayi algilama ve agiklama bi¢imimiz toplumsal bilincimizden ve kosullarimizdan yalitik
degildir. Bilgi nesnesine yonelim toplumsal bir iliski cercevesinden gerceklestiginden (Joseph,
2001) bu ihtiyaglar ve ¢ikarlar dogrultusunda bir dinya gorusu ve bilgisi olugsmaktadir. Bir
teorik insa ve bilgi iretme pratigi olarak diinyaya iligkin goriiglerimiz de —yani cografya yapma
pratigimiz de— farkli zamanlarin ruhuna uygun olarak bicimlenmistir.

Bu agidan tarih boyunca cografi disiincenin gelisimini temsil eden farkl diinya gortisle-
rinden ya da kavrayis bigimlerinden bahsedilebilir. Giinimiizdeki cografyay: gorme ve okuma
bi¢imlerimiz bu kavrayis bi¢imlerinin uzantisi olarak alinabilir. S6z gelimi antik ¢cag donemi
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cografi diisiincesi ve diinya gortisii daha ¢ok Yunan ve Roma déneminin belirleniminde olup
¢ temel gelenekle temsil edilmektedir (Unwin, 1992, s. 46). Bunlardan birincisi olan topolojik
gelenek diinyay1 olusturan yerlerin ve bolgelerin, insanlarin ve yasam bicimlerin tarifinden
olusmaktadir. Guniimiizdeki bolgesel gelenegin ilksel kokenlerinin uzandigi ve yasam alanlari
ya da kiiltir bolgeleri tarifi olarak adlandirilabilecek betimleyici cografya calismalarini temsil
etmektedir. Genellikle seyyah ya da gezginlerin yazimina dayanan ve bilim oncesi donemi
temsil eden degerlendirmelerdir. Cogunlukla 6znel deneyimin anlatilar1 oldugundan bilimsel
yonteme uygun nesnel bir tutumdan ya da kavrayistan bahsedilemez. Ancak zamanin kosullar:
itibariyle diinyaya iliskin bilgi tiretme ¢abasinin temel kanallarindan biri olarak énemlidir.
Ikinci gelenegi temsil eden astronomik yaklagim ise temelde matematiksel cografya denilen ve
diinyanin ol¢iimi ile ilgili olan yaklagimdir. Milet gelenegi olarak bilinen bu gorus, temelde
doga felsefesinin onciileri olan Thales, Pitagoras ve Erastotenes gibi isimlerin diinyanin seklini
ve bi¢imini bazen matematiksel hesaplama yontemleriyle bazen de mitolojik akil yiiriitme ile
hesaplayan calismalarina dayanmaktadir (Livingstone, 1992). Ugiincii gelenegi temsil eden
teolojik gelenek, aslinda kozmolojik varligin anlamini aramaya dontik bir ¢cabanin sonunda
belirmistir. Varlik diinyasinin anlamlandirilmasina olan ihtiyag, kimiz, neredeyiz gibi sorular
gereksindirdigi icin yasanilan diinyanin evrendeki yeri ve evrenin kendisinin tanimlanmasini
gerektirmigtir. Diinyanin kékeni nedir, varligimizin nedeni nedir gibi sorular, astronomik goz-
lemlerle iliskilendirilerek teolojik anlamlar yiiklenilmeye ¢alisgilmigtir. Dinyanin belli bir diizen
ve amag dogrultusunda bir yaratici tarafindan dizayn edildigi fikri bu dustince geleneginin
uzantist olarak ortaya ¢ikar. Astronomik olaylar ile diinya tizerindeki gelismelerin birbiriyle
iligkilendirilmesi, astronomik olaylarin dinyadaki fenomenlerin aciklayici olarak alinmasina
ve onlara ilahi gii¢ atfedilmesine neden olacaktir. Misir ve Mezopotamya kokenli bu uzun
gelenegin izleri antik Yunanda mitler bi¢ciminde devam edecektir.

Ozellikle astronomik ve teolojik geleneklerin etkisiyle diinyanin kokenleri diisiiniildiik-
¢e hangi elementlerden olustugu da 6nemli bir soru olacak ve elementlerin birbiri ile uyumun-
dan kozmolojik diizen fikri ortaya c¢ikacaktir (Russell, 1994). Plato bu elementlerin bir araya
gelerek diizensizligi olusturdugunu ve tanrinin iyiligine isaret ettigini savunmaktadir. Buna
kargin Aristo yaratici fikrini terk eder. Ona gore doga ya da evren belli bir ama¢ dogrultusun-
da hareket eder ancak bu bilingli bir amag degildir (Livingstone, 1992). Kisaca Platon doganin
isleyisinde ve diizeninde amacli bir mantiksal neden ve dolayisiyla bilingli bir durum ararken;
Aristo dogaya biling atfermemektedir. Boylece kendinde bir isleyis ile bilingli, planlanmus, belli
dogrultuda ilerleyen, ereksel evren ya da doga anlayisinin ikili ve celisik mantigi ilk kez belir-
mig olur. Iste antik Yunan’m bu teolojik kozmolojisi dogaya yiiklenilen ilahi anlamin da ilk
kokeni olarak sonraki ¢aglara tasinacaktir. Tabii ki bu ¢aglarin kutsalini temsil eden teolojik
duistincelere uyarlanmig bigimde. Bu anlamda cografyay: kader olarak goren diisiince ile teolo-
jik evren algis1 ya da cografi diisiince arasinda stireklilik bulunmaktadir.



Reflektif Journal of Social Sciences, 2021, Vol. 2(3)

Doga ve Kiiltiiriin Ortak Kavramsal Catisi Olarak Yeni¢cag Cografya
Diisiincesi

Iste cografyanin bir kader olarak algilanis bi¢imi aslinda antik ¢agin bu diisiinsel mirasinin
uzantisidir. Ozellikle topolojik gelenek ile teolojik gelenegin modern ¢agdaki versiyonlari bu
acidan daha onemlidirler. Clinkii cografyayr kader olarak goren diisiincenin belirdigi iki te-
mel kanal vardir. Bunlardan birincisi kiiltiirti ya da tarihi dogaya yani cografyaya baglama
cabasidir. ikincisi ise dogaya ya da cografyaya ilahi giiclerin belirleniminde bir amag atfeden
ereksel diistincedir. Topolojik gelenek, modern ¢aga gelindiginde ekolojik diisiincenin etkisiyle
yeryuziunu kendi i¢inde uyumlu bitiinliikler olusturan bolgelere ayirma cabasi bigimine donti-
secektir. Modern cografyanin bolgesel gelenegini temsil eden bu yaklasima gore, yerytizii do-
gal ve kulturel bilesenlerinin tiimui itibariyle birbiriyle uyumlu olan 6zgul cografi tinitelerden
yani bolgelerden olusmaktadir (Hartshorne, 1939). Modern bilimin siniflandirma kaygisina
uygun olan bolgesel tasnif ya da bolge tanimu, kiiltiir ve dogayr ayni kavramsal semsiye altina
almaya neden olmustur. Ciinkii bolgeler, birbirinden farkli degisik kiiltir formlari ve yasam
tarzlarinin alani olarak tanmimlanmakta ve bu alansal farklilasma dogal cevresel kosullarla
baglantili olarak ac¢iklanmaktadir. Kiiltiirel bolgesel farklilasma cevresel farklilasmanin bir
sonucu olarak ahnir.

Kilttur ve doga ya da insan ve gevre arasindaki iligkiyi kavramaya doniik ¢abalar elbette
yeni degildir. ibn-i Haldun’dan Montesquieu ve Jean Bodin’e varincaya kadar bircok diisiiniir
bu anlamda sosyal olanin bigimini gevresel kosullara baglamistir (James, 1977). Kiiltir yani
sosyal olan dogaya bagl olarak bir kez kurgulandiginda artik o kilturiin tarihi de doganin
yani cografyanin bir eseri olarak gortilmeye baslanir. Yanlig bir bigimde kiilttr tarihi ya da
kiiltiir ile cevre arasindaki iligki, olumsal olan karakteriyle degil de cevresiyle zorunlu bir iligki-
ye sahipmis gibi goriilmeye baglanir. Cografyay: “toplumlarin kaderi” olarak goren bu kavra-
yis bi¢imi modern irk¢i birtakim agiklamalarin yani sira jeopolitik argiimanlar: mesrulastiran
karakteri nedeniyle de her zaman giindemde olmay1 basarmaktadir. En basit haliyle yenicagin
kolelik anlayigsini ve somiirgecilik anlayigini megrulastiran temel mantiklardan biridir. Batili
beyaz adami, 6teki dinyanin insanina ama 6zellikle de siyahi insanlarina kargi iist konuma
yerlestirmeye calisan irk¢i tahayyiiller tam da bu mantiga dayanarak megrulastirilmigtir. Yine
somiiriilen topraklardaki halklarin, batili beyaz adama kiyasla “ilkel” ve “dogal kosullara
bagimli” olan ve bu nedenle de bati medeniyetinin “miisfik” gozetimine ihtiya¢ duyan halklar
oldugu diisiincesi de bu sayede mesruiyet kazanir. Oyle ki 20.yiizyilin baslarinda bile iklim ve
cevresel faktorlerin orta ve iliman kusaktaki beyaz irk disindaki insanlar1 “tembel”, “uysal”
ve “yonetilmesi gereken” insanlar haline dontsturdugiini, bu nedenle de onlarin irklar hiye-
rarsisinde en alt konumda bulunduklarini savunan ¢ok sayida sozde bilimsel yayin ve ¢calisma
vardir (Livingstone, 1992; James, 1977). Bu acidan bakildiginda kiiltiirii cografyaya baglama
disiincesinin, aslinda modern somiirgeciligin dayandig jeopolitik anlayigin bir sonucu olarak
sahiplenildigini soylemek gerekir. Nitekim Stodart, (1982, s. 290) modern cografyayi, bu mes-
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rulastirict giinahkar konumu nedeniyle bir “Avrupa bilimi” olarak lanse etmektedir. Kalturi
cografyaya ya da ¢evresel kosullara baglama cabasi, emperyalist politikalar lehine mudahale-
leri “haklilagtiran” ve “normallestiren” bu niteligi nedeniyle hep sahip ¢ikilan bir goriis olmus-
tur (Harvey, 1981; Livingstone, 1984). Oyle ki giiniimiizde bile ulusal yonetimlerin bolgesel
tercihleri sonucunda beliren esitsizliklerin sahte agiklayici unsuru ve mesrulastirici faktori
olarak da kullanildigindan ulusal cografya ders kitaplarinda dahi kendine yer bulabilmektedir.

Ancak ilging bir sekilde kiiltiirti cevresel kogullara bagladigimizda ayni zamanda kulti-
rel gorecelilige de yer agmig oluyoruz. Kultir ve dogal kosullar arasindaki belirlenim gergek ise
o halde kiiltiire herhangi bir kabahat, yiicelik, asagilik, kiigiimsenmislik vb. deger atfedilemez.
Bir bagka deyisle kulturler arasi bir hiyerarsik konumlandirma anlamsiz kalmaktadir. Ciinkii
o doganin belirlenimindedir. Kiltarii olusturan toplumsal hakikatin resmi, bu doganin degi-
simi Olciisinde degisecek demektir. Bir bagka deyisle yerylziinde goriilen ¢cok sayidaki kultir
ve pargali kulttr cografyast “dogallagtirilmis” olmaktadir. Bu tur kilttrel gorecelilik aslinda
sahte bir gorecelilik olup var olan iktidar iligkilerinin yeniden tretimine yol agmaktadir. Mon-
tesquieu (2017), iklimlere bagli kultiirel kaliplari aciklarken boylesi sahte bir gorecelilik ortaya
koymaktadir. Yukarida da degindigimiz gibi bu gorecelilik tist ve ast kultir varligini dogallas-
tirmakta ve var olan celiskiyi normallestirmektedir. Beyaz adamin stratejisine ve miidahalesine
uygun bir kavrayis olarak savunulmasi bu ytizden sasirtici olmamalidir.

Kimliklendirilmis ve Kutsallastirilimis Bir Baska Cografya

Sosyal gercekligin insasi ile cografi megruluk arasindaki bu yakin bag modern cografyanin
(disiplin olarak) kurumsallasmasini kolaylastirirken (Harvey, 1984) doga bilimlerinin hizli
gelisimine ragmen dogaya kutsallik atfeden ereksel diistince yeni bir bigcimde ortaya ¢ikacaktir.
Dogaya ilahi bir amag atfedilmesi aslinda yeni bir sey olmayip ortacaglardan beri yaygin ola-
rak kabullenilen bir diigtincedir. Bilindigi gibi tek tanrili dinlerin etkisinde doga ilahi kudretin
tecelli ettigi ya da aciga ciktig1 yer olarak okunur. Ancak modern ¢aga gelindiginde yeni bilim-
sel gelismelerin 1s1ginda beliren iki temel diinya gortisii bu dustinceyi yeni bir formda yeniden
tiretecektir. Modern doga bilimlerin dayandigi mekanik diinya goriisii ile ekolojik diinya go-
rusii dogaya iliskin ereksel diigiincenin tiretimine zemin hazirlayacaktir. Bilindigi gibi mekanik
diinya goriigt diinyayr bir makine gibi gortrken ekolojik dinya gortisii dinyay: birbiriyle
bagimli kopmaz alt sistemler bitiinii olarak goriir. Diinyay: bir makine olarak gordigiimiizde
artik doga mekanik aksamlarinin her birinin roltintin tanimlanip parcalarina ayrilabilecegi bir
formda anlasilir.

Her bir mekanik aksamin rolii, fonksiyonu ve gorevi bilinirse onun da kontrol edilebi-
lecegi diigtiniiliir. Bu ylizden miihendislik alaninda oldugu gibi mekanik modeller araciligiyla
diinyay1 anlamak ve kavramak miimkiindiir gibi bir sonug ortaya cikar (Capra, 2018). Des-
cartes’in mekanik anlayisina dayanan bu kavrayis bi¢cimi sayesinde matematiksel 6l¢me, deger-
lendirme, fonksiyon tanimlama ve etki hesaplama gibi teknikler temel bilimsel yontem olarak



Reflektif Journal of Social Sciences, 2021, Vol. 2(3)

onemsenmeye baslanir. Ancak mekanik diinya gorusii, amacli doga kabuliine neden olacak-
tir. Cuinkti doga ¢ok sayidaki parcanin uyumlu birlikteliginden olusmus mekanik bir biitiin
olarak harmoniye benzetilmektedir. Bu essiz uyum ve harmoni diisiincesi ise ilahi kudretin
kendini aciga vurusunun bir isareti olarak algilanmaktadir. Bu acidan mekanik diinya goriisii
ayni zamanda Ronesans insaninin ya da Reform insaninin eski ilahi hakikat ile yeni durumu
uzlastirma ¢abalarinin bir yansimasidir (Livingstone, 1992). Yani tanriy1 inkar etmeden, tanri
kelamiyla bilinen ile yeni goriilen arasindaki celiskiyi ¢cozme ¢abasini yansitir. Robert Boyle
ve Isaac Newton donemin ve mekanik diinya gortsiiniin en 6nemli temsilcileri olarak tanri ile
bu yeni durum arasindaki uzlasiyi saglamaya c¢alisan isimlerin basinda gelmektedirler. Giinii-
miizde bile dindar ve sekiiler kesimler arasindaki tartismalarda kullanilan saat¢i metaforunun
kokeni buraya uzanmaktadir (Dawkins, 2018). Boyle, diinyay:1 biiyiik bir mimar tarafindan
yapilmig ve kendi igleyis yasalari olan bir mekanige sahip varlik olarak tanimlarken hem ilahi
kudrete yer agmakta hem de bu igleyis yasalarini bulmaya ¢alisan bilime yer agmaya calismak-
tadir. Tanrinin varhigini inkar etmeden, dogay1 inceleme stirecinde tanrinin gozii yerine insanin
goziini koymaya calisan bir ¢cabadir bu. Ama bu ¢aba hald doganin isleyisine kutsal bir anlam
yiiklemeye hizmet etmektedir.

Buna evrim teorisinin ve ekolojik diisiincenin etkisiyle bigimlenen holistik diinya gortisii
de katkida bulunacaktir. Dogay1 ve alt sistemlerini bir canli organizma ve organlar1 halinde
goren holistik diinya anlayisi da uyum ve harmoni dustincesini beslemektedir. Ekolojik ve
holistik diinya goristi, mekanik diinya gortsiniin dayandigi natiiralist agiklamalara ek olarak
doganin kiiltiirelci ve yorumsamaci tarzda agiklanmasina neden olacaktir. Doga bir organizma
halinde gortildigiinde, artik doganin bilegenlerini ayrik sistemler halinde degil de tek bir siste-
min fonksiyonel parcalari olarak goriip okumaya dayanan bir kavrayis bicimi gelisir. Boylece
bilesenler arasinda bir gorev birligi ve ortak varolus bi¢imine dogru giden anlayis belirir ki
bununla Alman idealist felsefesinin ereksel anlayigina kapi aralanmis olur. Artik cografya ve
bilesenleri bu ortak amaca ve varolus bicimine gore hareket etmesi gereken, onun digindaki
her tiirli isleyisin ve kavrayisin kutsal olan hakikatten sapma olarak algilandigi bir duruma
erigilmis olur. Bu kutsal hakikat, Alman felsefe geleneginin onciisti olan Hegel ile birlikte artik
ulusun yazgisi olacaktir. Boylece dogal cevrenin isleyisi toplumsal ya da kiiltiirel streclerin bir
uzantist olarak gortilmeye baslanir. Toplumun yazmakla yiikiimlii oldugu biiyiik Tarih proje-
sinin ayricalikli yeri ve gorev bilincinin kendini agiga vurdugu bir cografya olur cevre. Tarihin
yeri yurdu olarak cografya, kutsal gorev bilincinin kendini a¢iga vurdugu ve yagsam buldugu
bir evdir artik. Boylece toplumsal kimlik ile yasadigi cografya arasinda bir esitlenme hali do-
gar. Ozellikle Alman ulusal kimliginin olusumunda belirginlesen bu durum, modern ¢agin ulus
kavraminin kan ve toprak ile kutsallastirilmis vatan cografyasina baglanmasina neden olur.

Ulusal kimlik ile cografya arasindaki bu bag, yukarida degindigimiz kiiltiirii ve dogayi
birbirine baglayan bolgesel cografya gelenegini daha da onemli kilar. Ciinkii ereksel tarih an-
layisinin ihtiyaci olan cografi tasavvur bicimi olarak is gormektedir. Nitekim pargali ve ¢oklu
kiiltiir cografyas: algisina dayanan kiiltiirel gorecelilik kavramina onciliik eden ilk fikirlerden
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biri de Alman Tarih Okulu’nun onciilerinden olan Herder’den gelmektedir. Herder, cevresel
kosullarin 6zgil ulusal karakter agisindan belirleyici 6nemine dikkat ¢ekerek cografyanin in-
sanlik tarihi agisindan 6nemine vurgu yaparken (Schmidt, 1956); Alman beseri cografyacilari
ve idealist felsefesi bu diistinceyi siyasal proje agisindan kullanigh bulup cografyay: ya da do-
gay1, kutsal iradenin kendini aciga vurdugu yer olarak goriir. Ancak kiiltiir ve doga arasindaki
etkilesimde 6zgiil ve ayricalikli bir farklilasmanin olduguna ilk isaret eden kisi Herder’dir.
Ona gore antropolojik ¢aligmalarin dayandig kiiltiirel ve irksal farklilagsmalarin kokeninde
yani otantik kulttrlerin ve yasam tarzlarinin olusmasinda doga ve insan etkilegiminin bu ay-
rik karakteri bulunmaktadir. Etno-cografya olarak adlandirilabilecek kiiltiir cografyalari, bu
farklilagan etkilegsim nedeniyle ortaya ¢ikmaktadir. Buna gore her toplumun tarihi, yasadig
cevre ile kurdugu bu 6zgiil iligki bi¢iminin tiriinii olup bunun sonucunda ¢ok sayida 6zgil kul-
tiir bolgesi belirmektedir. Nitekim 18.ytizyildaki erken Alman kiiltiirel nasyonal disiincesinin
kokleri de Herder’in bu fikirlerine dayanacaktir (Livingstone, 1992, s. 123). Alman felsefe
gelenegi ereksel tarih anlayisini bu 6zgil cografyalarla baglantli olarak kurguladiktan sonra,
artik bolgesel-cografi ozellikler, ulus kimliginin bir bileseni olarak modern ¢agin toplumsal
kimlik ve anlam olusturma deneyiminin vazgegilmez pargasi haline gelir. Cografyay1 olusturan
her bir bilesen ikonik ve didaktik roliyle ulus bilincini ve ruhunu insa eden bir tozsel varhiga
dontisiir (Anderson, 1993; Bora, 2007). Ulusun ingasi ve onun cografi tahayyiilii arasindaki
kopmaz bag nedeniyle, her ulusalci milliyetci proje yeni kutsalligi cografyanin tanrinin hikme-
tine isaret eden niteligi tizerinden degil, ulusun kimligini ve birligini gosteren 6zelligi tizerinden
yeniden tiiretir. Yaraticinin hikmetinin gozlendigi kutsal cografyadan, ulusun kimliginin ve
yasam biciminin varlik mekani olarak kutsallagtirilan sekiiler vatan cografyasina gegistir bu.
Ulusal birligi miimkin kilan biz anlayisinin temeli olarak cografyanin kendisi zihinsel bir inga
olsa da artik bu cografyaya ait olan her sey ulus kimliginin sembolik ve ikonik gostergesi ola-
rak kutsallastirilacak ve kimligin vazgegilmez parcasi olarak kabul edilecektir.

19.ytizyilda ise evrimsel dustincenin gelisimi organik diinya anlayisina dayanan bolgesel
kiiltiirel 6zgtilliklerin yeni siyasal diisiincelerle baglantili olarak okunmasina kapi aralayacak-
tir. Ereksel tarih anlayiginin evrim distincesi ile birlestirilmesi sonucunda cografya siyasi bir
proje olarak daha da 6nem kazanacaktir. Biyolojik evrim kuraminin toplumsal alana uygu-
lanmasini ifade eden sosyal Darwinizm ile dogaya iligkin aciklayici kavramlar olan rekabet,
yayilma, seleksiyon ve evrim kavramlar1 toplumsal olani aciklamaya ¢agrilir. Bu, dogay1 ve
insam ayni bakis agisiyla anlayabilecegimize iligkin bir yanilsamadir. Ancak bu durum basit
bir yanilgidan ¢ok zamanin politik iktisadinin ve yayilmaci siyasal emperyalizminin geregidir
(Hudson, 1977; Peet, 1985). Bir baska deyisle, bilgi ve gii¢ arasindaki kopmaz bagin o dénem
icin ugrak noktasi olarak gorilebilir. Soz gelimi evrimsel bakis laissez faire bireyciligini ve eko-
nomi politikasini megrulastiran bir mantiga sahiptir. Yine ulusal emperyalist yayilmaciligi ve
ojenik hareketleri mesrulastiran bir mantig1 vardir. 19.ytzyilin yikici kanli siyasetlerinin yasla-
nabilecegi megru ve gegerli bir zemin olarak is gormektedir. Ulusal kimlik, kiiltiir ya da toplum
ile dogal ¢evresel kosullar arasinda kurulan organizmaci bag da mantigini aslinda buradan
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almaktadir. 19.yuzyilda Lamarck¢i ve Neo-Lamarcker diisiinceler kiltiirel ve sosyal degisim
stireclerini akil ve iradeye baglarken (Livingstone, 1992, s. 188) ayni zamanda degisimin itici
giicti ya da mevcut kosullarin nedeni olarak cevresel kosullar1 da 6nemsemektedir. Darwin ile
beraber evrim kuraminin etkisinde ekolojik diisiincenin agiklayici kavramsal cercevesi gelistik-
¢e kiiltiir ve toplumsal kosullar da dogaya iligkin bu yeni kavramsal ¢erceveyle agiklanmaya
¢ahgilacaktir. Bu baglamda kiltir ve dogay: ayni kavramsal ¢ati altinda bulusturma ¢abasi (ki
modern cografyanin bilim olarak kurumsallasmasini saglayan temel itkidir) evrimsel diisiin-
cenin kavramsal gergevesiyle yeniden uretilir ve yeni bir toplumsal projenin mesrulugu icin ise
kosulur. Bu proje, modern ¢agin jeopolitik mantiginin dayandigi organizmaci devlet imgesinin
inga edilmesi projesidir.

Organizmaci devlet anlayisini ekoloji ve evrim teorisinin kavramsal cercevesine da-
yanarak insa edecek ilk kisi ise tinlii cografyaci Ratzel olacaktir (Agnew, 2002). Ekolojinin
isim babasi olan Ernst Haeckel’in 6grencisi olma sansi edinen Ratzel, Anthropogegraphie adli
eserinde yeni cografi anlayigin kavramsal temellerini ortaya atmus, gevre ile insan arasindaki
etkilegimi ve belirlenimi yeni ve goz ardi edilmemesi gereken temel bilimsel aragtirma alani ola-
rak ylceltmigtir (Livingstone, 1992). Ratzel, Amerika’da yapugi gezi ve gozlemler sonucunda
doga ve kiltiir arasindaki iliskiyi gozlemis ve bunu anlamayi adeta yeni cografyanin misyonu
ilan etmigtir. Doganin insan ruhu tizerindeki etkileri bigiminde dillendirdigi bu iligki, aslinda
Lamarcke etkinin ve anlayisin devamidir. Ancak Ratzel, yasam alani olarak dogal cevre ve
cografyay1 ayni zamanda toplumsal gelismenin ve degisimin temel baglami olarak 6ne ¢ikarir.
Boylece toplumsal yasam ya da ruh ile bunun cisimlegsmis hali olan devletin, tipki canli bir
organizma gibi ancak kendi mekansalligi ile var olabilecegini ileri stirer. Bu mekansallig kar-
silayan Raum (saha, alan, bolge) kavrami ise bu anlamda dogal kosullar ile toplumsal ruhun
birliktelik olusturdugu yeni bir yapisal duruma denk gelmektedir. Lebensraum (hayat sahasi)
kavramu ile bunu literatiire kaziyan Ratzel, boylece kiiltiir ya da ruh ile ¢evre arasinda kopmaz
bir iligki oldugu iddiasini yerlesik hale getirdigi gibi Spencer’in evrimsel anlayigina uygun ola-
rak organizmaci devlet anlayigini gelistirmis olur. Devlet bir organizma olarak goriildigiinde,
bu organizmanin uzantisi ya da uzandigi yer olarak kaplami, alani, sahasi, bolgesi (territorial
anlamda) de onun varhiginin temel bileseni olmaktadir. Dogal organizmalar nasil ki mekansal
yayilma, sitksesyon ve rekabet ile bagkalarinin aleyhine yayiliyor ve var olabiliyorlarsa ayni
sekilde toplumlar ya da devletler de sahip olduklari karakterini korumak icin belli bir takim
cografi ve gevresel kogullara ihtiya¢ duyarlar. Dolayisiyla kultiirel bir organizma olarak varli-
ginin idamesini ve devamini saglamak adina alansal sahasal bir genislemeye muhtagtirlar. Bu
doganin kanunudur. Nitekim siyaset tarihine baktigimizda imparatorluklarin ve devletlerin
strekli bir cografi yayilma ile giiglendikleri ve varlik gosterdikleri soylenemez mi? Tarih bize
bu “yasanin” gecerliligini sunan kanitlarla dolu degil midir? Lebensraum kavrami organiz-
maci devletin yayilim alani olarak tanimlandiginda artik bunun elde edilmesi igin gerekli olan
her tiirlic miiddahale ve ara¢ bi¢imleri de megsrulastirilmig olur. Bu mantiga gore artik Dogu
Prusya’nin Almanya’ya katilmasindan daha “dogal” bir sey olamaz.
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Bu donemde toplumsal ruhu ya da kulturii anlatan medeniyet (civilisation) kavrami da
kolonyal bilgi ingasinin temel kavramlarindan biri olarak bu organizmaci goriigle baglantih
olarak tasavvur edilecektir (Said, 2016). Medeniyetin tistiin ruhunun, daha genis bir yayilmay1
megrulastirdigi aciktir. Yayilmaci organizma, grossraumi’a (genis alana) ihtiya¢ duyacaktir.
Medeniyetin, kilturiin, toplumsal ruhun izlerinin, kokusunun, renginin, dilinin, deseninin,
izlerinin goruldigi ve uzandigr sinirlarin bir kiltir bolgesi ya da sahasi (territory) olarak ta-
nimlanmasi da yetmez artik. Bu medeniyetin ya da kultiuriin daha da ilerlemesi igin territoryal
olarak genislemesi gerekir. Boylece nasyonel sosyalizmin yayilmact mantigini megrulagtiran
bilimsel gerekge ve emperyalist jeopolitik teorilerin temel mantig inga edilmis olur. Bu man-
tik, Darwinci biyolojik evrimi toplumsal alana uyarlayip toplumu bir siiperorganizma ola-
rak goren Spencer’in Sosyal Darwinizmi ile bunu Alman ulusal birliginin yayilmaci mantigini
insa etmek i¢in kullanan ve devleti bir organizma olarak goren Ratzel’in politik cografyasina
dayanmaktadir. Nitekim jeopolitik biliminin kurucusu olarak kabul edilen Kjellen ile onun
arkadasinin oglu olan Haushofer bu mantigi daha ileri goturerek Hitler’in Nazi distincesine
sozde bilimsel temel teskil edeceklerdir (Peet, 1985, s. 317). Yine Ingiliz Imparatorlugu’nun
jeopolitik teorisyeni Mackinder de bu mantigi, politik cografyanin nedensel mekanizmalarinin
cevresel kosullarda ve cografyada aranmasi gerektigini savunarak sahiplenmektedir. Cografi
distinmenin “imparatorlugun devami ve gelisimi icin” vazgecilmez bir kosul oldugunu savu-
nan Mackinder (Livingstone, 1992, s. 194) bu dusiincenin 20.ylizyil jeopolitik ve jeostratejik
kurgularina dahil olmasinda 6nemli bir paya sahiptir.

Cografyay1 organizmaci devlet anlayisi dogrultusunda kurgulayan diisiince giinimiizde
dahi askeri miidahalelerin, emperyal yayilmaciligin ve ulusal somiirtiniin mesrulastirici manti-
g1 olarak kullanilmaktadir. Ulusal yayilmaciligin ve milliyetciligin ¢ikarci ve giinahkar temsil
bi¢imi olarak vazgecilmez bir 6neme sahiptir. Bu kavrayis bi¢imi dogrultusunda algilanan
cografya, Lacoste’un (2014) deyisiyle “ber seyden once savas yapmaya yarar”. Askeri savas
stratejilerinin dayandigi mantik olarak ulusal muhafazakar disgtincelerin belirleniminde su-
rekli yeniden iiretilmektedir. Oniindeki masa iizerinde duran diinya ve iilkeler haritalarini bir
oyun alani olarak goren, onu sosyal karakterinden yalitik bir bicimde goren ulusal stratejik
analizleri gelistiren generallerin ve giivenlik stratejisi uzmanlarinin cografi tahayyiiliine denk
gelen bir kavrayigtir bu. Ratzel ile birlikte devletin rubsal ve ahlaki bir organizma olarak al-
gilanmasiyla birlikte (Peet, 1985, s. 317) iilkelerin cografyasi da salt maddi nesnel varliklarin
butini olmaktan ¢ikar. Genisligiyle, yayilim alaniyla, diger tilkelere gore konumuyla vs. artik
tizerinde yasayan toplumlar i¢in sosyolojik tahayyillerin insasinda kullanilacak imkanlar bii-
tunidiir. Politikanin, ekonominin, toplumun nasil olmasi gerektigini fisildayan, yurttas olarak
insanlarin gorev bilincini belirleyen ve bu yoniiyle de tizerindeki toplumun buyiik “Yazgsiu™
belirleyen bir alana doner. Toplumsal bilincin ve yazginin agiga ¢iktigi yer olarak cografya
kader ilan edilmis olur.

Cevresel determinizmin etkisinde inga edilen bu uzun soluklu diisiince, insani failligi ve
Ozgiir iradeyi yok sayarak antihimanist olmakla suglansa da giinimiizde hala politik tahay-
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yiller agisindan kullanigh oldugundan bicim degistirerek giincel versiyonlariyla yagamimizda
yer almaktadir. Alman idealizminin Hegel’in 6nciilligiinde devleti aklin yeri ve Tarih’in 6zne-
si olarak konumlandirdigi durum, giinimiizde Tarihin Sonu (Fukuyama, 2012) ve Medeni-
yetler Catismasi (Huntington, 1997) tezleriyle 6lcek degistirmis durumdadir. 19. yiizyilin ve
20. yiizyilin biiyiik boliimiinde cografyanin kader oldugu anlayisi her tiirli ulusal yayilma ve
muidahalenin fikri temeli olurken simdi “medeniyet” olarak tanimlanan daha genis cografi
tahayytillerin fikri temeli olarak is gormektedir. En yalin haliyle gecmiste buytik tarihin 6znesi
rolii ulusal devlete verilmis iken simdi medeniyete verilmis durumdadir. Bu baglamda 11 Eylil
olaylarindan sonraki midahaleci politikalarin megsrulastirici soylemi ile cevresel determiniz-
min etkisinde cografyanin kader oldugunu savunan 19. yuzyilin sdzde bilimsel agiklamalari
arasindaki ortusme bir tesadif degildir.

Sonug¢

Sonug olarak cografyanin kader oldugu diistincesinin uzun bir maddi tarihi vardir. Bu fikir,
diisiince tarihinin farkli ugraklarindan beslenen uzun soluklu bir fikirdir. Salt bir dusiinsel
aciklama olmaktan ¢ok farkli zamanlardaki politik projeler ve zamanin maddi ihtiyaglariyla
yeniden uretilen bir fikirdir. Erken teolojik ve kozmolojik aciklamalarla baslayan bu diistince,
modern ¢agin bilimsel kegif donemine gelindiginde mekanik diinya gorusiine ve o dénemin
somiirgeci mantigina uygun bir hal alirken; ulus devlet ve sanayi ¢agina gelindiginde sanayi
kapitalizminin ve ulusal emperyalizmin yayilmaci politikalari ile onun megrulastirici bilimsel
temeli olarak is goren evrimsel ekolojik diisiincelere uygun bir hal almaktadir. Kullanilan kav-
ramsal ¢er¢eve zamanin egemen bilimsel agiklamalariyla uyumlu olarak degismesine karsin;
cografya kaderdir fikrinin dayandigi degismez iki temel bulunmaktadir. Bunlardan birincisi
doga ve kilturt ayni kavramsal semsiye altinda agiklama girigimi digeri ise cografyaya ereksel
diisiince dogrultusunda bir amag yiiklenmesi ¢abasidir. Birincisi ¢evresel determinizm olarak
adlandirilan ve insani failligi disarida birakarak her tiirli kiiltiirel gelismeyi insanin iradesi ve
sorumlulugu disinda arama hatasiyla sonuglanmaktadir. Ikincisi ise toplumsal eylemler sonu-
cunda gerceklesen her giinahin sorumlulugunu sahiplerinden alip dogaya yiiklemekle sonuc-
lanmaktadir. Ancak daha da 6nemlisi yayilmaci ve mudahaleci her tiirla politika agisindan
megrulastirict ve haklilastirict bir arac olarak islev gormesidir. Bu nedenle giivenlik politi-
kalarinin ve jeopolitik projelerin ideolojik dayanagi olup popiilist siyasette ve ona mesruluk
kazandiran her turlt cografi soylem icinde kendine yer bulabilmektedir.

Cografya ve ulus kimligi arasindaki ontolojik bag ise cografyanin kader oldugu fikrini
giiniimuzde dahi sicak tutan bir itkidir. Ctinkti ulusal varhik adina iglenen her tiirlii ginahin so-
rumlulugu ve kabahati faillerinden alinarak cografyaya atilmis olur. Bir bagka deyisle cografya
kaderdir dusiincesi hem sorumluluklari ve giinahlari saklamaya hizmet eden 6zelligi nedeniyle
hem de egemen giiclerin eylemlerini kutsallik kisvesi altinda mesrulastirmasi ve haklilastirmasi
nedeniyle kullanigh bir aractir. Bu yiizden idealist, milliyet¢i ve irk¢t her tiirli muhafazakar
diisiincenin dort elle sarildig: bir fikirdir. Ulus cografyasi i¢indeki nehir, gol, ya da dag, ulusa
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0zgli bir karakterin unsuru ya da sembolii olarak alindiginda artik atilacak her turlii miiddaha-
leci adim igin rasyonellestirici bir fonksiyon gorur. Sozgelimi bir cografi saha ulus kimliginin
uzantist olarak addediliyorsa oranin isgali haklilagtirilmis olur. Cinki bu isgal artik birilerinin
istegi ve ihtiyaci degil “cografyamn geregi ve buyrugu” olarak goriiliir. Ya da bir medeniyet
bolgesi olarak belli bir cografya terorist ilan edildiginde yine isgal ve miidahale birilerinin
tercihi degil, “cografyanin geregi” olmus olur. Bu acidan cografya kaderdir fikri daimi bir ma-
zeret olarak kullanigh olup aslinda egemen giiclerin sorumluluklarini ve kabahatlerini gizleme-
ye yardimcr olur. Izlenecek ulusal giivenlik politikalarindan gégmen politikalarina varincaya
degin sayisiz alandaki dislayici miidahaleci politikanin fikri temeli olur.

Gegmiste imparatorluklarin, modern ¢agda ise ulusun biiytik Tarih yazgisi olarak gorii-
len cografya, modern sag muhafazakar dusiincede devletin cisimlesmis bedeni olarak sunulup
kutsallagtirilmaktadir. Gegmiste tanrinin golgesi ve sureti olarak kutsallastirilan cografya, mo-
dern caga gelindiginde sekiiler diinyanin yeni mantigina uygun olarak artik idealist romantik
ulusculuk fikirlere dayali olarak kutsallastirilacaktir. Ulusal kimlik ve vatan nosyonunun insa-
sina i¢gkin olan bu yeni kutsal cografya, toplumsal kimligin ve ideallerin bir pargasi olarak ta-
nimlandiginda artik her toplumsal politik hedef ve amag da cografyanin degisik karakterlerine
ve gereklerine atfen mesrulastirilabilir ve savunulabilir hale gelir. Boylece cografya organik
devletin ve toplumun biiyiik Tarih projesinin ifadesi ve gostergesi olarak normatif bir karak-
tere biiriiniir. Bir toplumun ne yapabilecegini ya da yapmasi gerektigini fisildayan ses olarak
cografya, toplum ve bireylerinin gorev ile sorumluluklarini tayin eden rol ile donatilmis olur.
Cografyanin kendisinin yapildigi (uiretildigi) unutularak, biiyiik kutsal projenin ve Tarihin
yapildigi verili alan olarak sunulur cografya.

Ulusal romantizm ve nostaljiyle sekillenen boylesi bir idealist cografya tahayyiltu popii-
ler bir duygu olarak sahiplenilse de gergekte ona bigilen misyon itibariyle diglayici ve ayristirict
karaktere sahiptir. Cografyayi ereksel tarih anlayisi dogrultusunda belli misyon ve amaglarla
yiikli verili bir entite olarak tanimlamak, bu misyon ve amaclari belirleyen siireglerdeki iktidar
ve hegemonik kesimlerin lehine bir tahayytildiir. Ciinkii cografyay: yaratan gig celigkilerini
ve farkli toplumsal ¢ikarlari goz ardi edip bu tahayyiiliin belli kesimlerin lehine oldugunu goz
ardi eder. Bu ylizden hala c¢ikar ve adaletsizligi 6rtme ¢cabasina hizmet etmektedir. Cografyay:
sabit bir anlam ve gorev bilinci etrafinda tanimlama cabalari, cografyanin siirekli bir degisime
gebe oldugunu, bu degisimin sosyal tiretimin sonucu oldugunu gormezlikten gelir. Cografyay:
gorev bilinci ve sorumlulugun belirleyicisi olarak 6ne siirmek aslinda kimin bu gorevi tstlene-
cegi ve kimlerin tercihleri dogrultusunda bir mekansal diizen ve organizasyon kurulacaginin
ortiik ifadesidir. Cografyanin icerecegi sosyal kesimler ile diglayacaklari kesimler arasindaki
miicadeleyi dogallastirarak (naturalization) haklilastirma ¢abasina hizmet etmektedir. Dola-
yisiyla icinde bulunan “insanlarca iiretilen bir cografya degil; o insanlar icin iiretilmis bir cog-
rafya” yasam alani bigilmis olmaktadir (Mitchell, 2020, s. 38). Giiciin ve iktidarin tercihleri
dogrultusunda toplumsal isleyisi yaratacak mekansal diizenlemeleri ve tahayyilleri miimkiin
kilacak mantig1 yaratmaktadir. Sozde salt dogaya ya da saf cografyaya odaklanarak, onu ya-
ratan toplumsal esitsizlikleri ve iligkileri gozden uzak tutmaya hizmet etmektedir.
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Sonug olarak cografyayr tanimlama ve kavrama bi¢cimimiz, onun kaderimizi belirleyen
verili bir varlik m1 yoksa aklimiz ve emegimiz araciligiyla olusan insani failligimizin bir trtini
ve tercihi mi oldugunu belirler. Cografyay: kader olarak gormeye neden olan idealist diisiince
uzun ve koklu bir gegmise sahiptir. Tarihin farkli ugraklarinda zamanin kavramlarina ve mad-
di kosullarina uygun olarak siirekli yeniden uretilmektedir. Ancak bu stirekli yeniden tiretim
boyunca degismeyen sey onun ereksel tarih disiincesiyle ve kutsallastirilmis misyon ve amag-
larla iliskilendirilmesidir. Yasanilan cografyay: gorev bilinci ve sorumluluklar: belirleyen nor-
matif karaktere sahip yasam sahasi olarak tanimlamanin yikici ve gerici etkilerine kargin cog-
rafyanin hak ve adalet sorunuyla iliskilendirilmesi ilerici bir adimi temsil etmektedir. Birincisi
daha ¢ok ulusal ol¢ekte modern ¢agin kutsallarinin sembolik anlamda mekansallastirilmasiyla
genis halk kitlelerinin bilincinde kolay yer edinmekte ve popiilist siyasete imkan vermektedir.
Buna kargin cografyayi daha demokratik bir yasama giden hak ve adalet sorunlariyla baglanti-
I1 distinen her yaklagim, onun degisik mekansal-yersel 6lgeklerdeki tiretimini ve bu tiretimdeki
glg iligkilerini desifre etmelidir. Cografyanin tretimindeki tarihselligi ve giic iligkilerini igeren
anlaminda materyalist niteligini sorgulamak ve arastirmak zorundadir. Birincisi dogaya kimlik
giydirerek ve kiltiirel anlam ytkleyerek onu toplumsal cografyaya dontstiriirken; ikincisi
doganin kendinde bir amag¢ ve mantiga sahip olarak gorup insan ve doga ikiligi ile hiyerarsik
diisiincesini asmaya ¢alismaktadir. Insani faillige ve yaraticiiga yer acan her diisiince ve caba,
cografyayi kaderin adi olarak degil, 6zgiirlesmenin yollarini agmaya giden sifreleri sunan gos-
tergeler alani olarak goriir. Cografyaya boyun egmeye degil, cografya yapmaya davet eder.
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