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Liberal demokrasinin hizla evrensel bir siyasal sisteme doniiserek gelecekte diinyada egemen
konuma gelecegine iligkin iyimser bekleyisler ¢coktan sona ermis bulunuyor. Bu iyimserlik Ba-
t’nin liberal demokrasilerine rakip otoriter sistemlerden olusan Sosyalist Blok’un beklenmedik
bir sekilde aniden ¢cokmesinden kaynaklaniyordu. Otoriter sistemlerin ortadan kalkmasi, ya
da Batr’nin goziiyle ifade edecek olursak, “6zgiir diinya tarafindan yenilgiye ugratilmasi” son-
rasinda, artik ortada tim toplumlarin 6rnek alacagi tek model kaldigi ve siyasal sistemlerin bu
yonde gelisecekleri beklenmeye baglanmigti. Hatta “demokratik” bir diinyanin kurulabilecegi
fikrinin heyecanina kapilan bazi yazarlar, tarihin sonunun geldigini ilan edecek kadar ileriye
gittiler. Sovyetler Birligi’nin ¢okiistinden neredeyse otuz yil sonra iyimserligin biraz erken ve
yaniltict oldugu iyice belli olmustur. Gergekten de, baslangi¢ta basta Dogu Avrupa’da olmak
lizere dunyada liberal demokratik sistemi benimseyen tilkelerin sayisinda bir artig gergekles-
misti. Ancak, bunu diinyanin bagka bolgelerinde de liberal demokrasiye gegise yonelik hizli
ve stirekli bir geligme izlemedi. Tersine, yakin donemde, bir siire 6nce liberal demokratik yo-
netimi benimseyen tilkeler yaninda, uzun yillar liberal demokratik sistemin hiikim strdiga
tilkelerde dahi gerilemeler goruldi.
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Geriye dogru bakildiginda, liberal demokrasinin gelecekte diinya tlkelerinin ¢ogunun
siyasetini niteleyecek bir sistem olmasini beklemenin pek olagan olmadigi daha iyi goriilecek-
tir. Tarihten nasibini almig herhangi bir sosyal bilimci, ilerleyen zamanin degisim getirdigini,
tek degismezin degisimin kendisi oldugunu, baska hig¢bir seyin degismez olmadigini bilir. Hat-
ta liberal demokrasilerin de zaman icinde degisime ugradigi, 6rnegin bir donemde koleligi tabii
karsilarken, daha sonra 1rk esitligini savunmaya bagsladigi bu vesile ile bir 6rnek olarak hatir-
lanabilir. Buradan yola ¢ikarak, liberal demokrasinin olusumunun bir dizi kosulun ve etke-
nin biraraya gelmesinin sonucu oldugu, degisen kosullarin liberal demokrasinin igeriginde de
degisimi zorladig: belirtilebilir. Ayni gerekge, eski somiirgeler 6rneginde goruldugi gibi, diin-
yanin degisik yorelerine liberal demokrasiyi yerlestirme ¢abalarinin neden buyuk zorluklarla
kargilastigini, bazen kismen bazen de tamamen basarisizlikla sonuglandigini agiklamamiza da
yardimei olabilir. Bazi baglamlarda liberal demokrasilerin gelismesinin yolunu agmig olan et-
kenler, farkli baglamlarda, kosullarin da farkli olmasi nedeniyle, farkli bir gelisme cizgisine
dogru da evrilebiliyor. Aymi etkenler ve kogullar biraraya geldiklerinde dahi her zaman aym
sonucu dogurmayabilirler. Yine de kosullar ve sonuglar arasinda belirli bir korelasyon iligkisi
olabilecegi olasiligini dislamamak gerekiyor.

Gunumiizde liberal demokratik sistem sadece kisa bir siire once kuruldugu iilkelerde
degil, onlarca hatta yuzyillar hukiim stirdigt tlkelerde dahi sarsintilar gegiriyor. Bir aragtirma
raporu olmayip bir deneme anlayisiyla kaleme alinan bu makalede, sosyo-ekonomik ve tekno-
lojik degismenin tirtinii bazi gelismelerin liberal demokratik sistemlerin aginmasini nasil etkile-
digini ve etkilemeye devam ettigini tahlil etmeye calisacagim. Okuyucunun vardigim sonucla-
rin biraz daginik ve gegici oldugunu kabullenmelerini rica ediyorum. Daginiklik farkli alanlara
ait bir dizi degiskenin etkisinin bir arada incelenmesinden kaynaklanirken, gecicilik 6nerdigim
aciklamalarin daha sistemli arastirmalarla ssnanmaya muhtag fakat bunlarin hangi yonde iler-
leyebilecegini belirten hipotezler niteliginde olmasindan ileri geliyor. Bagka tiirlii ifade edecek
olursam, amacim sorularima tahmini cevaplar vererek, bir yandan yeni sorularin sorulmasini,
diger yandan konu hakkinda yeni bilimsel aragtirmalarin yapilmasini tahrik etmektir.

Siyasette Parcalanmishk:
Sinif Temelli Siyasetten Dava Temelli Siyasete Gegis

Gunumiizde liberal demokrasilerine ytizeysel bir nazar atfedecek olursak, partilerarasi siya-
sette parcalanmanin ya da dagilmanin arttig1 izlenimini edinmek pek zor olmamaktadir. Buna
ilaveten, bu sistemlerde son kirk veya elli yildir parlamentoda temsil edilen parti sayilarini (ya
da Taagepera formilunu kullanirsak, etkin parti sayilarini) inceleyecek olursak, bu sayilarin
arttigini saptayacagimiz konusunda benim bir kuskum bulunmamaktadir. Konuya iyimser
yaklasilirsa, bu geligmenin parlamentoda gesit bakimindan daha zengin dugtince ve cikarla-
rin temsiline imkan verdigini, dolayisiyla saglikli oldugunu ileri sirmek mumkiindiir. Ancak,
deneyimler boyle bir iyimserligin isabetli olmadigini gosteriyor. Ilkin, parlamentodaki parti
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sayilarinin artmasi ¢ogu zaman birbiriyle ortak yonleri olmayan; dolayisiyla ne yapacaklari,
daha dogrusu tilkeyi nasil yonetecekleri tizerinde anlagmakta zorlanan siyasi partilerin koalis-
yonlar kurmalarini gerektirmekte, “yonetmeden iktidarda kalmak” adeta kurallasmaktadir.
Sonug, hitkimetlerin toplumlarin karsilagtigi baslica sorunlara care olusturmakta basarisiz
kalmalari, boylece tilkelerin sorunlarinin saptanmasinda, ele alinmasinda ve daha genel olarak
tilkenin yonetiminde liberal demokratik siireclerin en uygun yol olduguna duyulan giivenin
de aginmasidir. Gerek sag gerek solda kurulu diizeni hedef alarak liberal demokratik sisteme
meydan okuyan popiilist partilerin yiikselisinin 6nemli bir kaynagi, muhtemelen par¢alanmig
bir parti sisteminin toplumsal sorunlara ¢6ziim olusturmaktaki basarisizligidir. Ayni derecede
onemli bir husus, parti sayisinin artmasinin partilerin ¢ikarlari butiinlestirmekte de ge¢mise
gore daha basarisiz olmalaridir. Giinimiuzde partiler, giderek temsilini ge¢cmiste baski gruplari
ve sivil toplum kuruluglarinin tstlendigi daha dar c¢ikarlar temsile yonelmislerdir. Daha sonra
aciklamaya calisacagim gibi, dar ¢ikarlarin partiler seklinde orgiitlenmesi, liberal demokrasi-
nin vazgegilmez bir 6zelligi olan uzlagma icin sorunlu bir zemin olusturmaktadir.

Liberal demokratik sistem zaman i¢inde gelismistir. Her ne kadar, sistemin bazi ¢zellik-
leri Orta Cag’dan miras alinmigsa da, 6zunii olusturan yonetilenlerin yoneticilerini se¢meleri
ilkesi endustri devriminden miras aldigimiz bir disiincedir. Bu siirecin nasil gelistigine iligkin
farkli agiklamalarin bazilari sanayilesmenin modernlegsmeyi getirdigini vurgularken, digerleri
daha ziyade kapitalist gelismenin sonuglari tizerinde durmaktadir. Gayet karmasik olan bir
tarihi siireci ¢cok basitlestirmek pahasina olmakla beraber, ben demokrasi stirecinin sermaye
sahibi sanayicilerle, somiirulmelerine sinir getirilmesi ve iktisadi ve sosyal standartlarinin yiik-
seltilmesi miicadelesi veren emekciler arasindaki ¢eligkili iliskiden kaynaklandigini ileri siire-
cegim. Bu uzun miicadeleler ve kanli ihtilaller gerektiren zorlu bir siire¢c olmus ve sonucunda
kendilerini kimin yonetecegi ve bu kadrolarin izleyecegi siyasalar hakkinda emekgiler de soz
sahibi olmugtur. Bu siirecten bir 6érnek vermek gerekirse, kimin oy hakkina sahip oldugu gibi
kritik bir soru bitmek titkenmek bilmeyen mucadelelere konu tegkil etmistir. Guglikleri kav-
ramak i¢cin oy hakkinin kadinlara ve degisik irktan insanlara yayginlastirilmasi i¢in yirminci
yiizyilin ikinci yarisini beklemek gerektigi hatirlanmalidir. Halbuki, agiklanmasina bile gerek
yok, is¢i sinifinin yetersiz maddi kaynaklara sahip olmaktan kaynaklanan ve onlar: siyasalari
belirlemekte sermaye karsisinda etkisiz kilan zaaflarini telafi etmelerinin yolu sayisal ¢ogun-
luklarini arttirmaktan gecmekteydi.

Sanayi toplumlarinin siyasetine genellikle liberal iktisad: ya da sosyal demokrasiyi sa-
vunan iki temel egilim hakim olmustur. Bu egilimler bir¢ok iilkenin siyasetinde onde gelen iki
siyasi parti seklinde de 6rgutlenmislerdir. Bazi durumlarda parlamentoda temsilcisi olan siyasi
partilerin sayilar1 yitksek olmussa da, bunlarin oldukea istikrarli 6bekler olusturup secimler
aracihgiyla iktidarda nobet degistirmeleri de s6z konusu olmustur. Bu rekabetgi siirecin so-
nunda giinumiziin refah devleti dogmus ve gelismistir. Toplumlar arasinda icerik bakimindan
farklar olmakla birlikte, sanayi toplumlarinin vatandaglari zaman iginde i¢inde asgari ticret,
emeklilik, saglik sigortasi, igsizlikte maddi destek ve benzeri diger kolayliklari iceren sosyal
giivenlik tedbirlerinden yararlanma imkanlarini elde etmiglerdir.
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Emekten tasarrufu saglayan araglar sayesinde prodiiktivitede gerceklestirilen artiglar
toplumlarin sinifsal yapisinda ve sosyo-ekonomik tabakalasmada da 6nemli dontigiime yol
acmustir. Hizmet sektoriinde ¢alisanlarin payi, dogrudan sanayi sektoriinde ¢alisan isciler ve
profesyonellerin payi aleyhine diizenli bir seyir izlemigtir. Bu gelismelerin bizi getirdigi ve gi-
niimuzde sanayi Otesi toplum diye anilan agsama, aymi zamanda liberal demokrasinin ilk do-
nemlerindeki basariyla isleyisini degistiren siyasi sonuglar dogurmustur. ilk olarak gordiigii-
miiz, sermaye-emek ikileminin yerini, cok daha karmasik ve nuansl, farkli istek ve ¢ikarlardan
olugan bir sosyo-ekonomik tabakalagmanin aldigidir. Sosyal refah devletinin sekillenmesinin
baglangi¢ donemlerinde mevcut sosyal siniflarin ihtiyaglarinin ne oldugu tizerinde anlagsmak
nispeten kolaydi. Demokratik siyasetin zorlu stireglerinin sonucunda refah devletinin giinii-
miizde varligim tabii telakki ettigimiz unsurlar1 sekillenmis ve beliren ihtiyaclar karsisinda
duizeltilerek yerlesmistir. Refah devletinin gelismesi, insanlarin temel giivencelere duydugu
ihtiyac1 karsilarken, diger yandan da sanayide istihdam edilen emegin toplam istihdamdaki
payinin, tanimlanmasi biraz gii¢ olan hizmet sektoriintin lehine gelismesi kargisinda, insanlarin
hiikiimetlerinden bekledikleri hizmetlerde de cesitlenme artmustir. Baslangicta giindemi doldu-
ran ekmek sorunlarinda gorismek ve uzlagsmak nispeten kolay gozikirken, bunlarin yerini
daha kiciik topluluklarin ilgilendigi kapsami daha dar sorunlar almaya baglamigtir.

Bazi toplumlarda bir siyasi partiye de dontisen Yesiller degindigimiz gelismeye iyi bir 6r-
nek olusturuyor. Yesiller iklim degisikligi, kadin haklari, LGBT haklarina ilgi duyan kesimleri
istikrari zayif koalisyonlarda biraraya getirdiler. Konu edindigimiz fragmantasyon stirecinde
yer alan diger hareketler arasinda cok-kiilturliliik, etnik milliyetcilik, bolgecilik, azinlik dinleri
ve diger mubhtelif esaslara gore olugsan kimlikleri savunanlar da yer aliyorlardi. Bu hareketlerin
tyeleri, goriiserek uzlagsmaktan ve istediklerinin bir boliimiinu elde etmekten ¢ok kendi dava-
larin1 gitmek pesinde kosuyorlardi. Saydigimiz kosullar altinda hitkiimetlerin kurulmalar: ve
karar almalar1 ancak birkag konu tizerinde anlasan koalisyonlar seklinde olabiliyordu. Bu se-
kilde kurulabilen hitkiimetler, partilerarasi genel anlagsmalarla kurulan koalisyonlardan farkl
olarak uzun omirli olamiyorlardi. Birkag grubu tatmin etmeye doniik kisa omiirla hitkiimet-
lerin se¢gmelerin sorunlarina care bulmalari, 6zellikle toplumlarin kargilastiklari uzun vadeli
¢ozumler gerektiren sorunlara care tiretmeleri cok giigtii.

Bir sonraki konuya ge¢gmeden 6nce 6zetleyecek olursak, giiniimiizde liberal demokrasi-
nin gelismesinin arka planini olusturan sosyal siniflar tizerine kurulu sanayi toplumu siyaseti-
nin yerini sorun temelli ya da “dava odakli” bir siyaset anlayisi ve siyasi parcalanma almigtir.
Bu siirecin altinda refah devletinin gelismesi yaninda, hizmet sektoriiniin en biyiik sektor
haline gelmesi ve sosyo-ekonomik tabakalagsmanin cok daha karmasgik bir yapiya kavusmasi
yatmaktadir.

Siyasi Yabancilasmanin Siddetlenmesi

Dava odakli siyasetin yiikselisi liberal demokrasinin isleyisini olumsuz yonde etkileyen birkag
onemli sonu¢ dogurmusgtur. Bu sonuglardan birincisine zaten yukarda deginmis bulunuyorum:
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Hiukumetler, ge¢misle karsilastirildiginda, farkli cikarlar biraraya getirerek uzlastirma ve sec-
menlerin cogunlugunun tatmin edici bulabilecegi politikalar: olugturma ve bunlari uygulamaya
koymakta giderek zorlanmaktadirlar. Tiim liberal demokrasilerde hitkiimetlerin basaris1 ko-
nusunda artan bir tatminsizlik ve stiphecilik goriilmektedir. Demokratik olsun olmasin, hemen
her toplumda her donemde hukiimetlerin icraatine doniik bir miktar siiphecilige rastlandigi
sOylenebilirse de, glinimiizdeki tatminsizlik duygusu gecmise gore ¢ok daha yogunmus gibi
goziikmektedir. Bu durumla baglantili olarak karsimiza ¢ikan olgu ise insanlarin kendilerini
tilkelerinin siyasi hayatindan diglanmig hissetmeleridir. Demokrasi ile yonetilen toplumlarda
niifusun 6nemli ve biiytiyen bir boliimiintin toplumlarinin yonetiminde higbir s6z sahibi olma-
diklarindan, siyasi kadrolarin siradan vatandasin ¢ok uzaginda oldugundan ve kitlelerin ola-
gan siyasi siireglere katilmalarini ve etkilemelerini saglayacak yollarin yoklugundan sikayet¢i
olduklari gorillmektedir. Siyasal bilimde daha yakindan taninan bir deyim kullanilacak olursa,
kitlelerin giderek siyasete yabancilastiklar1 soylenebilir.

Siradan vatandasin tatminsizligi, dava yonelimli gruplarin siyasete yaklagimlari kargi-
sinda daha da artmaktadir. Dava yonelimi, niteligi itibariyle daha dar ve genel se¢men kitle-
sinin siirh ilgi duydugu konularla ilgilenir. Davaya donuk orgiitlerin liderleri ¢ogu zaman
kendi davalarina ¢cok bagli, segmenlerin geri kalan boliimlerinin dertlerine ve ozellikle ken-
di gorislerini paylagsmayanlara kargi nispeten duyarsiz oluyorlar. Dava adamlari diye nitele-
nebilecek kisilerden olusan lider kadrolar1 genellikle inandiklar1 davalarin “dogrulugunun”
aciklanmaya muhtag¢ olmadigini diisiindiiklerinden, herkesin de diisiincelerini sorgusuz sualsiz
paylasmalarini beklerler. Bu yaklasim disiince ve ilkelerle sinirli kalmayip her tiirlii uygula-
may1 da kapsadigindan tartigmaya, elestiriye firsat birakmamakta, herkesten “siyaseten dogru
olan1” desteklemesi istenmektedir. Boyle davraniglar cogu se¢men tarafindan kiistahlik olarak
algilanmakta, vatandas olarak sayilmadiklari ve kendilerine deger verilmedigi duygusunu giic-
lendirmekte, dolayisiyla tatminsizlikleri de yogunlagsmaktadir.

Ozetleyecek olursak, dava yonelimli siyasete gecis sadece hiikiimetlerin vatandaslarin
bekleyislerine cevap verme kabiliyetlerini zayiflatmakla kalmamuis, ayrica vatandaslarin de-
mokratik siyasete yabancilagmalarina yol a¢cmistir ki, bunda dava yonelimli liderlerin bas-
kalarinin ihtiya¢ ve dertlerine duyarsiz kalmalari, hatta saygi gostermemeleri 6nemli bir rol
oynamistir.

Degisim Korkusu Siyasi Tatminsizligi ve
Yabancilasmayi Siddetlendiriyor

Su anda yasamakta oldugumuz teknolojik degisimin getirecegi tiim sonuglar1 kavramamiz ola-
nagi bulunmuyorsa da, otomasyonun insan emegine duyulan ihtiyaci azaltacagi beklentisi tim
diinyada etkilidir. Bu beklenti her yerde endiseye yol agmakla beraber, endiselerin en yogun ol-
dugu yoreler diinyanin en gelismis bolgeleridir. Giinimuzde dergi, gazete veya kitaplarda cok
iyl yetismis, az sayida insanin toplumlara hitkmedecegi, bu kisilerin dar bir toplum kesimine
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fazla vasif gerektirmeyen isler verecegi, gerisinin de issiz kalacagin1 ongoren gelecek anlatim-
lar1 bulmak pek zor degildir. Dijitallesme, otomasyon, robotik alanlarindaki gelismeleri teslim
etsek de, bunlardan yapilan kotimser dogrusal ¢ikarimlar: ihtiyatla karsilamak zorundayiz.
Giincel trendlerden yola cikilarak yapilan gelecek tahminleri, 6zellikle dogrusal ¢ikarim man-
t1g1 kullananlar, daha sonra dogru ¢itkmamiglardir. Bunun en canli 6rnegi, niifusun geometrik,
gida Uretiminin ise aritmetik bir tempoda artmasi nedeniyle, insanhgin bir noktada yeter gida
bulamayip acliktan kirilacagini iddia eden Malthus’un demografik tahlilleridir. Buna ek ola-
rak, geride biraktigimiz bin yil sona ererken kaleme alinan ve birbiriyle celisen gelecek tahmin-
lerinde bulunan eserleri de hatirlayabiliriz. Ancak, unutmayalim ki, varligini dile getirdigimiz
olgu gerceklerle degil, bizi nasil bir gelecegin bekledigini bilmemize yardimei olacak gosterge-
lerin yoklugunda ortaya cikan algilarla ilgilidir.

Gunumuzde 6zellikle niifusun daha dar gelirli kesimlerinde otomasyonun emeklerine
duyulan ihtiyaci ortadan kaldiracagi, onlar surekli issizlige ve sonucta bugiinden daha ote
bir sosyal marjinallesmeye itecegi belirsizligi ve korkusu yayginlasmaktadir. Orta ve daha ileri
yas gruplari i¢in bu endiseler gerceklerden uzak bir degerlendirme de olmayabilir. Nufusun bu
kesimi yeni becerilerle donatilmanin ve yeni bir hayata baglamanin gerektirdigi degisimi ger-
¢eklestirmeyi basaramayip, omiirlerinin geri kalan bolumiinde sosyal yardima muhtac olarak
yasamaya mahkum olabilirler.

Konuya tarihi bir perspektifle yaklasacak olursak, sermayenin her donem emek mali-
yetlerini diisirmek arayisinda oldugunu soyleyebiliriz. Bu diirtii produktivite artiglarini tegvik
ederek, iktisadi gelismenin itici gliciinii olugturmugtur. Produktivite artiglari emegin de lehine
islemis, gelirlerin yiikselmesi ve sosyal haklarin geniglemesine imkan vererek sosyal refah devle-
tinin gelismesinin 6ntnii acmustir. Refah devletinin yiikselisi ise asgari ticretin yiiksek tutulmasi
ve sosyal haklarin kapsaminin geniglemesi yoluyla emek maliyetini arttirdig1 igin, isletmelerin
emek maliyetini distirmeye doniik yeni yollar aramasini tegvik etmistir. Tarihe bakildiginda,
iic yolun bulundugu goriiliiyor. Ik yol, terkedilen iilkelerde ¢ogu zaman gecici issizlige yol acsa
da, isletmelerin emegin pahali oldugu yerlerden daha ucuz oldugu yerlere tasinmasidir. Ikinci
yol, emek arzim emek ithal ederek genisletmektir. Ozellikle genel ya da sektorel isgiicii arzi
yetmezliginin soz konusu oldugu baglamlarda hiikiimetler bilingli bir emek ithali politikast izle-
yebilmektedirler. 1960’ yillarda yerel isgiictintin yetmezligi kargisinda Alman hikiimetinin gog-
men isci gelmesini tesvik etmesi bu yolun en bilinen 6rnekleri arasindadir. Son yillarda daha sik
rastladigimiz olgu ise, iktisadi imkanlarini iyilestirmek isteyen geng insanlarin, sinirlari yasalari
dinlemeden agmalari, ulagtiklar1 daha mireffeh toplumlarda digtk tcretlerle ¢aligmay:r kabul
etmeleridir. Bunun en iyi bilinen 6rnegi Birlesik Amerika’ya akan Latin Amerikan isgticudiir.
Glinumtuzde sinirlart kanun diginda asan niifus hareketlerine i¢ ¢atismalar dolayisiyla tilkelerin-
den kacan yiiksek sayida siginmaci da eklenmistir. Uciincii yol ise emekten tasarruf etmek igin
yeni yontem ve araglarin gelistirilmesidir. Emekten tasarruf saglama yollarinin aranmasi zaten
isletmelerin temel yoneliglerinden biridir. Ancak son yillarda djjitallesme, otomasyon ve robotik
alaninda kaydedilen ilerlemeler, emege duyulan ihtiyaci siirekli azaltan yeni yollar sunarak bu
alanda adeta bir paradigma degisikligine yol agiyor gibi goruniiyor.
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Bu ti¢ yol, fakat ozellikle emegin kanunlara aykiri olarak sinirlari agmasi ve otomas-
yon, iktisaden gelismis tilkelerde gii¢lii olumsuz tepkilere yol agmustir. Liberal demokrasilerin
hiikiim surdugi gelismis toplumlarda otomasyonun kendilerini issiz birakacagindan korkan
onemli ntufus kesimleri giderek iktisadi korumaciliga yandas ve gogmen kabuliine karsi politi-
kalar1 tercihe yonelmislerdir. Bu tercihin altinda iktisadi endiseler yatmakla birlikte, gogmen-
lerin geldikleri toplumun yagsam bigimini de tehdit ettikleri iddialarina, 6nerilen politikalari
desteklemek i¢in sikca bagvurulmaktadir. Burada gogmenlerin tarim gibi baz1 alanlarda gecici
isglicti yetmezligini kargiladiklari, aralarindan bazilarinin yeni igler kurarak isttihdami genis-
lettikleri, tilkede bulunmayan becerilere sahip olduklari ya da kisacasi go¢cmenlere atfedilen
kot sonuglarin hepsinin gegerli olmamasina iliskin makul bulunabilecek agiklamalar 6nemli
degildir. Mutsuz secmenler hiikiimetlerin dogrudan gocten ve otomasyondan kaynaklandigini
disiindiikleri sorunlara ¢are bulmasini beklemektedirler. Hitkimetler uygulamaya resmi veya
kanun dig1 gogleri onleyici politikalar soksalar da, bu olguyu kendi niifuslarini mahrumiyetlere
ugratmadan ve ciddi insan haklar ihlalleri yapmadan engelleyememektedirler. Buna kargilik,
otomasyon karsisinda yapabilecekleri bir sey bulunmamaktadir.

Kiiresellesme Belirsiz Gelecek Endiselerini Arttiriyor

Gog ve otomasyonun yarattigi sorunlar, iki kutuplu dinya sisteminin ¢okmesi sonrasinda diin-
yanin yiikselen neo-liberal etkiler altinda kiiresellesme stireci yasadigi bir donemde ortaya
ctkmugtir. Iktisat alaninda kiiresellesme ticaret ve sermaye hareketlerine devletlerin getirdigi
engellerin kaldirilmasini 6ngorityordu. Kuresellesmenin savunucularina gore stireg sermaye ve
mallarin engellerle karsilasmadan serbest dolagimini sagladigindan kiiresel piyasalari genigleti-
yor, gelirleri de arttirtyor, dolayisiyla herkesin yararina isliyordu. Her nedense ya da anlasila-
bilir nedenlerle, globallesmeyi savunanlarin benimsedigi iktisadi 6zgiirliikler arasinda diinyada
refahin daha yaygin dagilimini saglayabilecek olan emegin serbest dolagimi yer almiyordu.

Neo-liberal anlayis tizerine bina edilen kuresellesme ilerledikce, onun da sorunlar yarat-
tgi agiklik kazanmaya bagladi. Kiiresellesmeyi devreye sokan gelismis sanayi toplumlarinda,
serbest ticaret araciligiyla tlkeye yerel olarak tiretilen mallarla rekabet eden mallar girerken,
sermayenin serbest dolagiminin 6ngoriilmesi sirketleri yatirimlarini emegin daha ucuz oldugu
ulkelere kaydirmaya yonlendiriyordu. Neo-liberal kiiresel iktisadi diizenin dogurdugu isten-
meyen sonuglar artmaya baslayinca, kamuoylarini ve onlarin baskisiyla da hitkiimetleri ikna
etmek icin ortaya rekabetin haksiz oldugu, yerel tiretimin korunmasi gerektigi iddialar atil-
maya baslandi. Bu tiir iddialarin populist hareketler tarafindan hararetle benimsendiginin en
canli ornegi Trump yonetimindeki Amerikadir. Trump iktisadi gerekcelere bir de giivenlik
gerekgelerini eklemigtir.

Ulusal hitkiimetler yerel piyasalari ithal mallarinin girisini vergiler, kotalar ve diger yon-
temlerle sinirlayabilseler de, ¢ok uluslu sirketlerin faaliyetlerini sinirlamak igin sahip olduklari
imkanlar daha sinirlidir. Her ne kadar, ulusal hitkimetler bazi durumlarda ulusal giivenlik
gerekgelerine bagvurarak ¢ok uluslu sirketlerin faaliyetine sinirlar getirebilseler ve yatirimlarin
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bagka ulkelere gitmemesi icin sirketleri ikna etmek amaciyla tesvikler onerseler de, en son
tahlilde sirket kararlarini sekillendirememektedirler. Popiilist liderlerin her toplumun kendi
tarihinin sekillendirdigi yonetici sinifa karsi kullandigi ve bu sinifi yozlagsmus, kendi ¢ikarlarini
gozeten ve iktisadi diizeni kendi ¢ikarlarina gore sekillendiren bir grup olmakla itham eden
yaklasiminin temelini bu zaaf olusturmustur.

Devletin her tiirli iktisadi sikintilarina ¢care bulmasini isteyen se¢gmenlerin durumu, dev-
letin salt iktisat alaninda degil, hemen her alanda toplumsal hayata asir1 bulunabilecek kadar
kapsamli miidahalelerinin de yolunu agmistir. Bu yatkinlik Covid-19 salgininin yarattig acil
durum ortaminda piyasa ekonomisi ve hatta 6zgir toplumda gozetilmesi gereken kurallarin
ihlalinin adeta dogal karsilanmasi nedeniyle daha da gii¢ kazanmustir. Ornegin, bu gidisin bir
parcasi olarak bireyler hakkinda ¢ok kapsamli bilgiler toplanmasi, uzun donemde, hitkiimet-
lere bireyin her tiirli davranigini incelemek ve 6zel yasamina karigsmak igin ihtiya¢ duyacagi
araglari vererek bireysel ozgtirlukleri tehdit edebilir. Buna karsilik, iktisadi araglarin itinasizca
kullanilmasina doniik aligkanlik devletin iktisadi hayata keyfi miidahalelerini ve yozlagmayi
kolaylastirabilir.

Ozetleyecek olursak, yukardaki iki baslik altinda bir yandan teknolojik gelismenin di-
ger yandan neo-liberal kiiresellesmenin biraraya gelmesinin toplumlarin hemen her kesiminde
fakat ozellikle iktisaden daha altta olan toplum kesimlerinde varliklarinin tehdit altina girdigi
ve kendilerini feci bir gelecegin bekledigi kanisimi yayginlastirmigtir. Bu gruplar, kurulu diize-
ne mensup kadrolarin dertleriyle ilgilenmedigi duygusuna kapilmakta, giderek marjinallesen
konumlar1 nedeniyle de topluma yabancilagmaktadirlar. Daha sonra bu tir duygularin soz
konusu gruplari kolay, cabuk ve etkin ¢oziim vaat eden siyasi liderlere yonelttigini, bu tir
davraniglardan uzak duran mevcut liderlerden uzaklastirdigini iddia edecegim.

iktisadi ve Siyasi Kaynaklarin Dengesiz Dagilimi
Yozlasmayi Davet Ediyor

Liberal demokrasinin igleyisine iligkin standart anlatimlarda, Robert Dahl’in Who Governs
adli eserinde New Haven’da demokrasinin isleyisini betimledigi gibi, hitkiimetten talebi olan
topluluklarin orgitlenerek yonetimin aldigi kararlari etkiledikleri, boylece istediklerinin bir
kismini elde ederek tatmin olduklari; dolayisiyla liberal demokratik oyuna bagliliklarini kay-
betmedikleri hikaye edilmektedir. Bu ve benzeri ¢6ziimlemelerin altinda acik¢a ifade edilme-
yen, belki de farkedilmeyen “her topluluk siyaset oyununa etkin olarak katilmasina imkan ve-
recek yeterli kaynak ve becerilere sahiptir” gibi bir varsayimin yattigini diisiinityorum. Burada
“yeterli kaynak ve beceriler” ifadesini kullanirken bu niteliklerin esit, hatta sadece nispeten
hakkaniyete uygun olarak dagilmis olmasini kastetmiyorum. Sadece herhangi bir anda siyasi
streci, ozellikle siyasa yapimini etkilemek i¢in, ¢cogu toplulugun yaygin olarak kullanilan siya-
set araglarina erisme imkanina sahip olmalar1 gerektigine ve boyle bir varsayimin muhtemelen
dogru olmadigina isaret ediyorum.



Reflektif Journal of Social Sciences, 2021, Vol. 2(2)

Dijital ekonominin yiikselisi, tretim stirecleri ile tilke ekonomilerinin zaten bir siiredir
gevsemekte olan bagini iyice koparmistir. Yukarida da isaret edildigi gibi, hizmet sektorii sa-
nayi sektorii aleyhinde gelismeye devam etmektedir ki, bunun en giiclii gostergesi isci sendika-
larinin siirekli tiye ve buna kosut olarak siyasi gii¢ kaybetmeleridir. Kimileri bu gelismeyi artik
sanayi sonrasi toplum donemine gegildigini soyleyerek aciklamaktadir. Bu genel gidise son
yillarda bir de diinya ekonomisinin yasadigi inis ve ¢ikiglar da eklendiginde, birgok iilkede gelir
dagiliminda ciddi bozulmalarin ortaya ¢iktigr goriilityor. Ozetle, niifusun giderek daha kiigiik
bir bolumi gayri safi milli hasilanin daha buytk bir bolumiine el koymaktadir. Boyle bir
gelisme, toplumun diisiik gelirli kesimlerini siyasette de dezavantajli bir konuma itmekte, ile-
tisim teknolojilerine ilaveten se¢im kampanyalari ve lobi yapiminda meydana gelen gelismeler
ise bu kesimi siyaset alaninda daha da gii¢siizlestirmektedir. Guniimiizde, aralarinda meydan
mitingleri, mektup ve imza kampanyalari, ev ziyaretleri, imza ve kamuoyu arastirmalarinin da
yer aldig1 se¢im kampanyasi faaliyetlerinin maliyeti gecmise gore ¢ok yiikselmistir. Kaynaklar
azalirken maliyetlerin artmasinin dogal sonucu, toplumda iktisadi konumu gerileyen kesimle-
rin gerek algi diizeyinde duygu olarak gerek gercek anlamda siyasi etkinliklerini koreltmesidir.

[k bakildiginda, gelir dagiliminin bozulmasi ile “siyasi sinifin” yozlagmasi arasinda
dogrudan bir bag kurulamazsa da, boyle bir gercekle de karsi karsiya bulunuyoruz. Cogu
zaman otoriter sistemlerde ayni konumda olanlardan farkli olarak, liberal demokrasilerde
yitksek ahlaki standartlara uyduklarini ileri siiren ve aralarinda secimle goreve gelen, bunlar
tarafindan goreve getirilen ve yuksek burokratlarin yer aldigi bir ziimre olarak tanimlaya-
bilecegimiz “siyasi simif” tiyeleri arasinda da yozlasma yayginlasir goziikmektedir. Bu nere-
den kaynaklanmaktadir? Saniyorum ilk nedeni zaten belirtmis bulunuyoruz: Siyaset giderek
daha pahali bir faaliyet alanina doniismektedir. Glinimiizde secimle gelinen goreve talip olan
bir kisinin genis maddi imkanlara sahip olmasi gerekmektedir. Kampanyalarda televizyon ve
gazetelere reklam vermek, propaganda malzemesi dagitilmasi, mitingler tertiplenmesi, secim
bolgesinin i¢indeki farkli yerlesme birimlerine seyahat edilmesi tim adaylarin yapmasi gereken
isler arasindadir. Ulke ¢apinda bir kampanya yapmak gerekiyorsa, degisik bolgelere ve kentle-
re gitmek i¢in cogu zaman 6zel ugak kiralamak da zorunlu olmaktadir.

Siyasi kampanyalarin finansmani icin iki mesru yol bulunuyor. Bazi tilkelerde partiler
ve adaylar kampanyalarini tamamen 6zel kaynaklardan saglanan bagislarla yuriitiirken, diger
bazilarinda devlet partilere gerek normal faaliyetlerini gerek secim kampanyalarini yiiriitmek
icin tahsisat vermektedir. Devletin destek verdigi sistemlerde genellikle partilerin ve adaylarin
ozel kaynaklardan bagis kabulii imkani da bulunmaktadir. Cogu demokratik sistemde, 6zel
kaynaklardan saglanan maddi imkanlarin zenginler lehine bir dengesizlik yaratmasindan en-
dise edildiginden bir kisinin bir adaya veya partiye yapabilecegi bagislara sinir getirilmistir.
Buna ek olarak, parti veya bireylerin diizenledikleri bagis kampanyalar1 ¢cok kisiden dusiik
meblaglar almak esasina gore orgiitlenerek, az sayida zengin kisiye bagimli kalmaya mahkum
olmamaya gayret edebilmektedir.
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Bir onceki paragrafin ilk ciimlesinde de isaret ettigim gibi, saydigim se¢cim kampan-
yalarini fonlama yollari mesru olanlardir. Ancak, uygulamada yasalarin ve umumi siyaset
ahlakinin getirdigi sinirlari asmak icin muhtelif yollar bulunmaktadir. Ozellikle nispeten geng
ve henliz demokratik yonetimin yeterince kurumsallasmadigi baglamlarda, gorevde bulunan-
lar secim kampanyalarinda devlet imkanlarini kendi lehlerine kullanabilmektedirler ki, bu
kamu fonlarinin 6zel amaglar igin tiiketilmesi anlamina gelmektedir. Ayni kisiler 6zel kurum
ve sahislari, se¢cim donemine girilirken mahrumiyetlere ugratma tehditleri ya da odillendir-
me vaatleriyle de bagisa zorlayabilmektedirler. Daha genel olarak, gerek partiler gerek birey
olarak politikacilar, secim kampanyalarinin maliyeti yikseldikce, ister hitkiimette ister mu-
halefette olsunlar, ister se¢imle gelinen bir gorevde bulunsun ister o goreve aday olsunlar,
kampanyalarla ilgili yasal kisitlamalar1 asmanin yollarin1 buluyorlar. Ornegin, meblag sinir-
lamalarini agmak i¢in bagislar Gglincii sahislar tizerinden yapilabilmektedir. Ya da bagislar,
parti ve adaylar1 destekleyen fakat kampanya bagisi sinirlamalarina tabi olmayan sivil toplum
kuruluslarina yonlendirilebilmektedir. Bazi bagislar, 6zellikle ayni katkilar muhasebe kayit-
larina islenmeyebilir. Digsardan alinan hizmet bedelleri rayi¢ bedellerin ¢ok altindaymus gibi
gosterilebilir. Kullanilan yontemler birbirinden farkli olmakla birlikte, her toplumda yontem
zenginligi mevcuttur. Sorun, bazi aktorlerin kampanyalarini mesrulugu tartismali yontemlerle
finanse etmeye yonelmelerinin digerlerini de benzer yollara bagvurmaya tegvik etmesinden, bu
tiir davraniglarin giderek gormezlige gelinmesinden, boylece yasanan ahlak ¢okiintiisiine karsi
¢ikanlarin seslerini bile duyuramaz ve inandiriciliktan uzak duruma diigmelerinden kaynak-
lanmaktadir.

Siyasi faaliyetin yoz yontemlerle finansmani, en berrak bicimde secim donemlerinde
belirginlesmekte ve demokratik siireci ii¢c bakimdan olumsuz bicimde etkilemektedir. Ilk ola-
rak, siyasilere maddi imkanlari saglayan para sahibi gruplar siyaset oyununda digerlerine gore
hakketmedikleri oranda giic kazanmakta, bagkalarinin siyaset araciligiyla elde etmek istedik-
lerinin ¢ogunu engelleyebilmekte ve boylece onlarin demokratik sistemin igleyisine olan bag-
liliklarini ve giivenlerini zayiflatabilmektedir. Ikinci olarak, siyasete maddi kaynak saglayan
aktorlerin bagsvurduklar usulstizliitkler kendilerini su¢lu duruma diigiirebileceginden, tuttuk-
lar1 taraf kaybederse, iktidarin kendilerini yasalara karsi koruyabilme ayricaligini bir ol¢iide
kaybetmeleri s6z konusudur ki, bu olasilik kaybetmenin maliyetini kabul edilemeyecek kadar
yiikseltebilmektedir. Uciincii olarak, bu yoldan demokratik sisteme verilen zarar biitiin de-
mokratik sisteme zarar verecek sekilde tirmanmaktadir. Gorevde bulunanlar, bir giin gorev-
lerini kaybedebilecekleri endisesi ile gliglerini ve kazanglarini en tist diizeye ¢ikarirken, diger
yandan kaybetmemek i¢in de demokratik oyunun kurallarini bozmaya yonelmektedirler. Son
yillarda aralarinda Amerika, Polonya ve Turkiye gibi ilgin¢ orneklerin de yer aldigi bir dizi
tilkedeki iktidar sahiplerinin denge ve denetleme sistemlerini, yani siyasi giiciin yasalara uygun
olarak kullanilmasini temin eden mekanizmalarin isleyisini zayiflatmaya ve esanli olarak da
secim sistemini de kendi lehlerine isleyecek sekilde dontstiirmeye (bir oranda da basari sagla-
yarak) gayret gostermislerdir.
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Toplumun varlikli kesimleri ile siyaset adamlar1 arasindaki iligkilerin yogunlasmasi de-
mokratik siyasetin igleyisine zarar veren bambagka bir soruna daha yol agmistir. Guiniimiizde
siyaset adamlar1 parali siniflarin yasam bicimlerine aginalik kazanmuslar, bu yasam tarzini
benimsemeye ve taklit etmege baslamiglardir. Aslinda, siyaset adamlarinin siyaset basamak-
larinda yiikseldikce daha sik temas ettikleri varlikli ziimrelerin mensuplar1 gibi davranmaya
yonelmeleri pek yeni bir olgu degildir. Burada, Roberto Michels’in Political Parties adli ¢alig-
masinda Alman Sosyal Demokrat Partisi’ne iliskin gozlemleri hatirlanabilir. Michels, genellik-
le is¢i sinifi kokenli sosyal demokrat liderlerin ulastiklari satafath yasama fazla daldiklarini,
bu “keyifli yagami” birakmakta isteksiz olduklarini, durumlarini saglamlastirmak icin de par-
ti liderleri oligarsisini saglamlastirma gayretine girdiklerini gozlemistir. Siyaset adamlarinin
da varlikli kesim mensuplar1 gibi yasama arzusu ne kadar gii¢lii olursa olsun, daha onceki
donemlerde goreve secimle gelenlerin davraniglarini, varlikhi kesimlere karsi siyasi ve sosyal
mesafelerini korumalari ve onlara kars1 ozerk gortinim vermeleri gerektigi yontunde bir ahlak
anlayig1 yonlendiriyordu. Son yillarda bu tiir sinirlarin zayiflamaya basladigi goriiliiyor. Nite-
kim, Alman veya Fransiz siyaset adamlarinin is diinyas: mensuplarindan gelen Akdeniz’de yat
gezisi davetlerine icabet ettigi ya da “dostlarinin® ugagi ile bir futbol magina gittikleri gibi ha-
berler sik¢a duyulur oldu. Diger bazi durumlarda ise secimle gelen gorev sahiplerinin gorevleri
ile baglantisi olmayan is veya 6zel seyahatleri igin devlete ait ya da resmen kiralanmig ucaklar
kullandiklar1 goriilmektedir.

Siyasi simif mensuplarinin varlikli kesim mensuplari, 6zellikle is adamlari ile siki fik ilis-
kileri, bu zevatin parali ziimrelerin uzantisina dontismiis bir goriiniim vermelerine yol agmakta
ve onlara kargi ozerkliklerini zayiflatmaktadir. Bu goriinimu destekleyen maddi temeller de
yok degildir. Demokratik siyasi yarista, daha once segilmis bir kisinin bir sonraki secimde
gorevini kaybetmesi her zaman miimkiindiir. Bu ihtimal kisiyi bu tiirden “olumsuzluga” karg
hazirlikli olmaya itmektedir. Boylece karsimiza yozlasmayi destekleyen bir bagka saik ¢ikmak-
tadir. Secimle gelinen gorev sahipleri gorevi kaybetmeleri durumunda, “rahat bir mindere”
oturabileceklerinden emin olmak istemektedirler. Minder dolgun ticretli bir damigsmanlik, bir
sirketin yonetim kurulu tyeligi, hatta bir lobi sirketinde gorev dahi olabilir. Bu durum, si-
yasileri bilahare kendilerini onlara comert davranacaklari umduklar1 ziimrelere yaranmaya
itmektedir.

Varlikli kesimlerle siyasi simif arasindaki yakin iligkilerin siyasette alinan kararlari ne
oranda bu kesimlerin lehine etkiledigini saptamak gii¢ olmakla birlikte, su veya bu sekilde et-
kilediginden kimse kusku duymamaktadir. Ister sagda ister solda olsun, son yillarda yiikselen
popiilizm dalgasi buiyiik 6l¢lide siyasetin sadece varlikli kesimler lehine isledigi algi ve kanaa-
tinin bir rtnidir. Bu dustinceye gore kurulu siyasi diizen yozlagsmistir ve iktisaden imtiyazl
olanlara hizmet vermektedir. Popiilizmin temel tezi de “halkin” “yozlagsmis diizenin temsilcile-
ri” tarafindan istismar edildigi, iktidardaki kadrolarin yerlerini “halkin gercek temsilcilerine”
birakmalar1 gerektigidir. Bu yaklagimimn liberal demokratik siyasete bir anti-tez olusturdugu
aciktir ctinkii liberal demokratik sistem dustince ve ¢ikarlarin rekabet ettigi, catistigy, ittifaklar
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olusturdugu ve uzlasmalara vardigi, buna kargilik se¢cmenlerin de kime oy vereceklerini iktida-
rin basarisina gore kararlastirdiklarini varsaymaktadir.

iletisim Teknolojilerindeki Gelismeler
Siyasal Sec¢kinlerin Toplumu Denetleme imkanlarini Arttiriyor

Dijitallesmede kitlesel verilerin toplanmasi ve bunlari bireylerin egilim ve tercihleriyle eglesti-
recek sekilde islenmesine imkan veren gelismelerin kaydedilmesi; psikoloji, sosyal psikoloji,
reklamcilik ve bunlarla baglantili diger alanlarda ilerlemeyi saglayan algoritmalarin bulunma-
s1, devletlerin ve 6zel kurumlarin kitlelerin algilarini ve davraniglarini etkileme kabiliyetlerini
¢ok gelistirmistir. Bu alanlarda kaydedilen gelismeler her tilkede kitlelerin siyasi davraniglarini
etkileme imkanlarini genisletirken, demokrasilerde bu tiir gelismelerin itici giicti piyasa aras-
tirmalari alanindan gelmigtir. Ancak, bireysel tercihleri gekillendirme teknikleri gelistirilince,
bunlarin siyasilere ve siyasi orgiitlere sundugu imkanlarin dikkatten kagmasi ve kullanima
sokulmamasi miimkin degildi. Kisa siire iginde secim kampanyalarini manipiile eden teknolo-
jiler secimlerin vazgegilmez araglari arasina girmistir.

Bir siire once se¢im kampanyalarini diizenleyen ve uygulayan ve iilkemizde is imkan-
lar1 arayan bir firmanin temsilcileriyle gorisiiyordum. Bu kisiler secmen davraniglarini sekil-
lendirmek konusunda ¢ok giiclii olduklarini, se¢im sonuglarini garanti edebileceklerini iddia
ediyorlardi. Kendilerine hi¢ destekledikleri bir adayin se¢im kaybetmesinin s6z konusu olup
olmadigini sordum. Dogal olarak bazi adaylarin secimde kaybettiklerini teslim etmek zorunda
kaldilar. Bunun nedenini sorgulayinca, basit bir agiklama ile yetindiler: evet, adaylar kendi-
lerinin soziinii dinlememisti. Bu sohbet liberal demokrasinin ilki secmenin kendisi, digeri ise
se¢gmenin oyunu talep eden sahislar veya siyasi partilerle ilgili olarak karsilagtigi iki meydan
okumaya birden isaret ediyor.

Once demokratik siyasete secmen acisindan yonelik meydan okumadan baslayalim. De-
mokrasi teorisi bireyin 6zgiir irade sahibi oldugunu ve kararlarini kendi takdirini kullanarak
verdigini varsayar. Eger segmenin karar1 bagkalarinin maniptilasyonuyla belirlenebiliyorsa, o
zaman demokrasinin tizerine bina edildigi temel varsayimlarindan biri ihlal edilmis olur. Bu
kosullar altinda demokratik rekabet, se¢cim kampanyalarini yoneten sirketlerin segmeni mani-
pule etme kabiliyetleri arasinda bir miicadeleye doniisiir. Boyle bir olguyu demokratik olarak
nitelendirebilir miyiz? Cevabi okuyucumuz kendisi versin.

Soruna siyaset adamlari ve siyasi partiler acisindan yaklasirsak, artik secimi kazanmak
icin ayrintili programlar hazirlamalari, secmenin dertlerine ¢6ztimler énermeleri yerine kendi-
lerini manipiile edenlerin sozlerini dinlemeleri yeterli olacaktir. Bu yaklagimin biinyesinde ba-
rindirdig tehlike siyasi siirecin segmenin destegini saglamaya doniik siirekli bir maniptilasyon
oyununa dontgmesidir. Boylece klasik demokratik siyasetin se¢imle goreve gelen ekipler he-
men se¢menin destegini kazanmasa bile uzun donemde sonuglar1 onaylanacak siyasalar tret-
mesinden uzaklasilmaktadir. Bagka bicimde ifade edecek olursak, siyasetin se¢men destegini
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stirekli korumaya doniik bir manipiilasyona indirgenmesi, karst manipiilasyon c¢abalarini da
davet edecek, kamunun bekleyis ve ihtiyaglarina cevap verecek uzun vadeli siyasalar olustu-
rulmasina imkan birakmayacaktir. Bu durum, kurulu diizeni temsil ettigi dustinulen siyasi
seckinlerden duyulan tatminsizligi yogunlastiracak ve kitlelerde toplumun ihtiyaclarina cevap
vermekte basarisiz kalan liberal demokrasinin “guzelliklerinden” vazgecilebilecegi temayiilii-
nii doguracaktir.

Sayet okuyucu demokratik siyasetin toplumsal denetim altina girmesinin yaratacagi so-
nuglari abarttigimi distintiyorsa, ¢izdigim resmin giiniimiiz liberal demokrasi sahnesini anlat-
makta fazla sert oldugu degerlendirmesine ben de katilirim. Ancak, sunu da eklemek isterim
ki, ben halihazirdaki baz1 gelismelerin uzun dénemde liberal demokrasinin iglemesine nasil
meydan okudugunu, demokratik diizenin nasil “altini oydugunu” saptamaya calistyorum.
Liberal demokrasinin gelecekteki siyasi diizenimizin temel unsuru olmasmna 6nem verenler
karsgimizdaki meydan okumayi gormek ve bu gidise kars1 araglar gelistirmek zorundadirlar.

Teknolojik Gelismeler Lider Egemenligini Perginleyen
Sonuglar Doguruyor

Iletisim teknolojisinde kaydedilen gelismeler de demokratik siyasetin icrasini olumsuz yonde
etkileyen sonuglar dogurmaktadir. Giiniimuzin iletisim teknolojileri, ister iktidar ister mu-
halefette olsun, siyasi liderlere, parti orgiitlerinin ve yerel siyasetcilerin destegine ihtiya¢ duy-
maksizin, ulusal segmen kitlesine erisme imkani vermektedir. Siyasi iletisimde kullanilan ¢ok
sayida ara¢ oldugu, bunlarin tiimiiniin siyasiler ve partiler tarafindan ihtiyaca gore kullanildi-
gina stiphe yoktur ancak bu araglar genellikle yerel ve bolgesel siyasette daha yararli olmak-
tadir. Daha erken donemlerde biitiin tilkeye ayni anda erisebilen televizyon yayinlari, twitter,
facebook, instagram ve benzerleri yokken, siyasi liderler mesajlarini kitlelere ulagtirmak icin
siyasi Orgiitlerin, parti tyelerinin ve gonullilerinin destegine muhtactilar. Bu mekanizmalar
se¢gmenlerin de siyasi liderler hakkindaki degerlendirmelerinin onlara ulagmasini sagliyordu.
Zaman i¢inde iletisim teknolojisi alaninda kaydedilen ilerlemeler, liderlerin kampanyalarim
televizyon ve diger kanallar aracihigiyla yiiriitmesinin yolunu aginca, parti orgiitleri, tiyeleri
ve gontllilerin ifa ettigi temel iglevler yavag yavas asinmaya baglamistir. Giiniimuizde yeterli
maddi olanagin saglanmasi durumunda, parti liderleri se¢im kampanyalarinin ve ginliik isleri-
nin biiyiik bir bolimuniin yiiritilmesini televizyon programlari i¢in randevu ayarlayan, onlar
icin reklamlar hazirlayan, konusmalarini kaleme alan, basinla iliskileri diizenleyen, kamuoyu
aragtirmalar1 yaptiran ve Twitter vb. mesajlar1 gonderen bir profesyonel takim araciligiyla
gergeklestirebiliyorlar. Hatta, liderlerin ¢evrimici propaganda faaliyetini yuriitmekle yiikiimli
kiralik kalemlerden olusan trolliik diye bir meslek dahi ortaya ¢ikmistir. Bu satirlarin kaleme
alindig1 donemde, Covid-19 salgini nedeniyle Amerikan baskanlik se¢imi kampanyasinin 6zel-
likle Demokrat aday Biden tarafinda, cevrimici yurituldiigine sahit oluyorduk.
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Gunumiizde parti liderlerinin segcmenlere parti orguti ve tiyelerinin aracihigina ihtiyac
duymaksizin ulasabilmesi, bu birimler arasindaki iligkilerin yontnii degistirmistir. Parti lider-
lerinin gerek kampanyalar sirasinda gerek daha genel olarak partilerine destek saglanmasi
konusunda partililerin ve gonullilerin yardimlarina ihtiya¢ duydugu donemlerde, bunlarin
lider tizerinde bir miktar ntifuzlari olurdu. Glintimiizde ise bunun tersi daha sik rastlanan bir
durumdur. S6z gelimi, parlamento tiyeleri secilebilmek igin parti liderinin destegine ihtiyag
duymaktadirlar. Parti baskaninin segmen nezdinde partisinden daha fazla destek buldugu or-
tamlarda, “bagkanin” veya “reisin” buitiin adaylari belirleme giiciinii elde etmesi, tiim adaylar1
en olumlu yorumla kendisine sadik olanlar, daha kotiimser yorumla dalkavuklar arasindan
se¢mesi, boylece konumunu kendisine itiraz edilmeyecek sekilde giiglendirmesi, hatta degis-
mezlik kazanmasinin yolunu acabilecektir.

Liderin siyasi glicintin ¢ok artmasi, liberal demokratik siyaset acisindan bir sorundur.
Liberal demokrasinin onde gelen bir niteligi devletin Gi¢ brang1 arasinda kurulu denge ve de-
netleme sistemidir. Parlamento tyeleri ile ilgili 6rnegimizi devam ettirecek olursak, eger tem-
silciler siyasetteki varliklarini ve basarilarini tamamen lidere bor¢lu duruma diiserlerse, liderin
glictinli denetlemek ihtiyaci ortaya ciksa dahi, onu denetlemeleri ve giictinti sinirlamaya doniik
islemlere bagvurmalari cok zor olacaktir. Amerika’da Trump, Polonya’da Kaczynski veya Tur-
kiye’de Erdogan 6rnekleri sadece kuramsal bir olasiliktan s6z etmedigimi, kargimizda gercek
durumlar oldugunu kanitlamaktadir.

Iletisim teknolojilerindeki gelismelerin kendi basina bizi liberal demokrasilerin ¢okiisii-
ne goturecegini ileri siirmek abartili olur. Ancak, goriildugi gibi, su ana kadar ele aldigimiz
mubhtelif gelismeler bir araya geldiginde liberal demokrasinin igleyisini aksatabilecek sonuglari
davet etmektedir. Bunlardan herhangi birinin tek bagina liberal demokrasiyi tamamen ¢okerte-
cek kadar etkili olmasi s6z konusu olmasa da, hepsinin ayni anda devrede olmalarinin sistemi
taninmayacak kadar degistirebilecegini oneriyorum.

iletisimin Hizi Demokratik Tezekkiir Aleyhine Gelisiyor

[letisimin hiz1 alaninda saglanan ilerlemeler, haberlerin aninda, cogu zaman daha olaylar cere-
yan ederken kamuoyu dahil her yere ulasabilmesi, liberal demokrasinin igleyisinde de sorunlar
yaratiyor. Bir an i¢in diisiniintiz. Bir tilkede 6nemli bir olay cereyan eder etmez, o tlkenin
siyasi liderlerinin timi, olaya iligkin tim bilgilere sahip olmadan, konunun sorumlulari veya
yetkilileri ile gorusme firsati bulamadan ve nasil bir yol izlenmesi konusunda yeterince fikir
olusturamadan tepki vermek baskisini hissetmektedirler. Her ne kadar olaylardan hemen ha-
berdar olmak haber alma 6zgiirligii adina cazip bulunsa da, asir1 hizli haber akiginin konunun
tezekkiirtine imkan saglamadigi da bir gergektir.

[saret ettigimiz “tezekkiir zaafi”, siyasa yapimi ve uygulamasini iki yonden aksatmakta-
dir. Ilk olarak, olayla ilgili bilginin akis hizi, olayin konuyla ilgisi olan tiim kamu kurumlarina
ve diger aktorlere danigilarak degerlendirilmesini, muhtemel sonuglarini saptanmasini olanak-



Reflektif Journal of Social Sciences, 2021, Vol. 2(2)

sizlastirmaktadir. Bu durumda, gecmiste benzer durumlarda neler yapildiginin bilinmemesi,
siyasa tutarsizliklarinin ve sik sik karar degistirilmesinin engellenememesi, vatandaslarin, ku-
rumlarin ve diger tilkelerin hitkiimete giiven duymasini da engeller. Benzer bir sekilde, siyasi
liderlerin stirekli ¢geligkili demegler vermek zorunda kalmalar: sahsi inandiriciliklarini baltala-
yacag gibi, vatandaglarin lidere duydugu giiveni sarsar. Bu istenmeyen durumlarin yaninda
gunimiizde liderlerin kendi baslarina ve kimseye danismadan kullanabilecekleri twitter gibi
iletisim kanallarina sahip olmalarinin zaten ciddi zararlara yol agabilecegi, Baskan Trump’in
sabahin erken saatlerinde attig1 tweetler ve Amerikan biirokrasisinin giiniin gerisini hasar de-
netimine ayirmak mecburiyetrinde kalmasindan anlagilmaktadir.

“Tezekkiir zaafinin” neden oldugu ikinci sorun sadece kisa vadeli diiginmeye yol ag-
masidir. Hitkiimetler bir konudan digerine yetismeye calisirken neyin énemli neyin onemsiz,
neyin gegici neyin uzun vadede etkili olacagini degerlendirecek vakti bulamamaktadirlar. 24
saat haber yayini yapan haber kanallarinin gelismesi, bu zaafi daha siddetlendirmektedir. 24
saat haber yayinlama baskisi ancak ayni haberleri tekrarlayarak, ayrintilandirarak ve 6nemle-
rini Olglisiizce abartarak asilabilmektedir. Kamuoyu buyiik olaylarin meydana geldigine, cok
onemli gelismelerin cereyan ettigine ikna edilince, kurulu siyasal diizenin bagindakiler de uzun
vadeli diisinmekten uzaklasarak kisa vadeli olaylara odaklanmaya mecbur kalmaktadirlar.
Ancak bu siyasi liderlerin sikayet¢i olmasini gerektiren bir durum olmayabilir ¢tinkii bir so-
runa care bulmadan gindem degismekte, kamuoyunun ilgisi bambagka bir konuya kayabil-
mektedir. Karsimizdaki sorun, liberal demokrasinin mevcut yapisiyla ancak uzun vadede uy-
gulanabilecek siyasalarla ¢oziilebilecek toplumsal sorunlarin tstesinden gelip gelemeyecegidir.
Daha 6nce de isaret ettigimiz gibi, hitkiimetler stirekli olarak sadece se¢gmenin kisa vadeli des-
tegini saglamak ile ugrasirken, kitlelerin liberal demokrasiye sahip ¢ikmasi icin yonetimlerin
kisa vadeli ihtiyaglar1 yaninda uzun vadeli ¢ikarlarina da hizmet etmesi gerekmektedir.

Iletisim teknolojileri demokratik siyaseti bir yonden daha etkilemektedir. Bu yonii bir
soru bigiminde ifade etmek istiyorum: Acaba halihazirda haberlerin yapilis ve kamuoyuna
sunulus bigimleri siyasete belirli kisilik yapilarina sahip, siyaseti uzun vadeli basarilar yerine
seyircilerin anlik performans sonunda muhtemelen narsistik egilimleri gii¢li olan siyasi lideri
alkigsladig: bir tiir sahne sanati olarak algilayan sahislar1 mi cezbetmektedir? Soruyu su an icin
cevaplayamayacagim, belki de cevaplamak icin bir siire daha gegmesi gerekmektedir. Fakat
Donald Trump, Boris Johnson veya zaten demokratik bir sistemin basinda olmayan Vladimir
Putin’e baktigim zaman hepsinin ortak bir cizgide bulustugunu goriiyorum. Tarif ettigim kisi-
lik tipi otoriter sistemlere yakigabilirse de, liberal demokratik sistemlerin uzun vadeli selameti
acgisindan onlara yakismayacagindan endise ederim.
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Sonug¢

Bu yaziya baslarken, karsimizda liberal demokrasinin yozlasmasina yol agabilecek bir dizi
gelisme ile kargi karsiya bulundugumuzu belirtmis, bu gidisin gecici mi yoksa demokratik
sistemin siirdiriilebilirligini zorlayacak, hatta imkansizlastiracak bir gelisme mi oldugunu sor-
gulamigtim. Boliimi sonuna kadar okumak zahmetine katlananlarin da gordugu gibi, 6zellikle
sosyo-ekonomik degisim ve teknolojik gelismelerin vurgulandigi ama tiikel olmayan bir degis-
ken listesi onererek, bunlarin liberal demokratik sistemin isleyisinde degigen rollerinin daha
ayrintili incelenmesinin gerektigini 6neriyorum. Bu faktorlerin demokratik sistemleri nasil zor-
ladiklari veya tehdit ettiklerine iligkin ifade ettigim dusiincelerin aslinda dogrulanmaya muh-
ta¢ hipotezler olarak gorilmesi dogru olacaktir. Daha da acik olarak ifade etmem gerekirse,
ortaya gelistirilecek, degistirilebilecek ve sinanabilecek bir dizi hipotez koymak istedim. Dik-
katimden kacan ya da tUzerinde yeterince durmadigim baska degiskenlerin de bulundugundan
eminim. Ornegin kiiltiir degismelerinin arastirilmasi benim hemen aklima gelen bir alan. Ayri-
ca bazi degiskenlere fazla 6nem vermis diger bazilarini da yeterince 6nemsememis olabilirim.

Kisisel tercihi liberal demokratik sistemin korunmasi ve gelistirilmesi yoniinde bir kisi
olarak liberal demokrasinin kargi karsiya bulundugu meydan okumalar ve bunlarin gelecekte
daha da artacagina iliskin endigelerimi sizlerle paylasmak ve meslektaglarimi degisime uyum
saglamaya calisirken liberal demokrasiyi de nasil koruyabilecegimizi diisiinmeye davet etmek
istedim. Ornegin, daha ufak yonetim birimlerinin vatandaslarin ihtiyaglari ve beklentilerine
daha duyarl olacaklari disiincesinden yola ¢ikarak, gi¢li merkezi hitkimetlerin yetkilerini
yerel yonetimler lehine genisletmek, boylece insanlarin hiikimetlerinden duyduklari memnu-
niyetsizligi bir ol¢tide gidermek miimkiin olabilir. Ayni sekilde, vatandaslarin ginlik yonetim
islerinde seslerini daha etkili kilacak muhtelif mekanizmalar gelistirilerek onlarin siyasi etkin-
lik duygular1 giiglendirilebilir. Keza, neo-liberal dizenin yetmezlikleri ve yarattiklari yanin-
da, cok kiltarlalikten yoksun olmanin sakincalari da ilgilenilmesi gereken sorunlar arasinda
onemli bir yer tutuyor. Kulturel farklarin tabiileserek uyumlulastirilmas: gelecekte yapilmasi
gerekecek isler arasindadir. Ayrica, hemen her yerde asir1 iktisadi dengesizliklerin giderilmesi
icin benzer yontemlerin aranmasi gerekecektir. Ornegin, gelecekte vatandaslik temel gelirinin
ihdasi, topraksiz koylilerin bulundugu toplumlarda bunlara toprak dagitilmasi soz konusu
olabilir. Ilk olarak atilmasi gereken 6nemli adim ise bir dizi problemle kars1 karsiya oldugumu-
zu teslim etmektir. Bu basarilabilirse, sorunlari asmak icin yollar aramak da kolaylasacaktir.

Bolum boyunca c¢izdigim resim biraz cesaret kirici olabilirse de, yazimi bazi iyimser
gozlemlerle sonlandirmak istiyorum. Bir yandan liberal demokrasiyi zayiflatan gelismeler yo-
gunlagirken, diger yandan diinyanin bir¢ok tlkesinde de demokrasiye ugruna kavga edilecek
kadar deger verildigine sahit oluyoruz. Heniiz demokrasi acisinda yeterli mesafe kat edilmemis
alanlardan biri kadin haklaridir. Ancak bu alandaki ilerlemeler demokratik ortamlarda ger-
¢eklegsmektedir ve gortinen odur ki, ilerleme devam edecektir.
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Belki tizerinde daha ¢ok durmamiz gereken otoriter yonetim bigimlerine kayis olgusudur
ki, bu gelisme bir demokrasiye doniis dalgasinin temellerini atmisa benziyor. Ornegin Polonya
ve Tirkiye’de secmenler giderek otoriterlesen hitkiimetlerden duyduklari memnuniyetsizlikle-
ri buiyiik sehirlerin belediye baskanliklarini muhalefet adaylarina vererek gostermislerdir. Bu
olaylardan, otoriterlesen yonetimlerin bu yolda devam etmeye 1srar etmeleri halinde, secmenin
direng gosterebilecegi anlagilmaktadir. Buna karsilik, liberal demokrasinin hicbir zaman uygu-
lanma imkaninin bulunmadig: uilkelerde, liberal demokrasiye duyulan 6zlem guglu bir sekilde
ifadesini bulmaktadir. Bu boliimiin kaleme alindigi siralarda tamamen diizmece bir secimle
bagkanligi kazandigi konusunda siiphe bulunmayan Lukasenko’yu Belarus halki sokaklarda
protesto ediyordu. Eger Lukagenko iktidarda kalirsa ki Oyle olacaga benziyor, artik rahat
edemeyecek ve her asamada kamuoyunun tepkilerini daha yakinda izlemek ve hesaba katmak
mecburiyetinde kalacaktir. Buna ilaveten, tlkesinin dis diinya ile iligkilerinde artan giigliiklerle
kargilagabilir ki, bu da beni son noktama gotiiriiyor. Diinyada demokrasi sartlarina uymak
icin geri doniig gelecege benzemektedir. Liberal demokrasiler, diger tilkelerle iligkilerini diizen-
lerken bu iilkelerin ne oranda demokrasiyle yonetildiklerini, hangi alanlarda iyilesmeye ihtiyag
oldugunu ve benzeri hususlari daha fazla dikkate almak mecburiyetinde kalacaklardir. Liberal
demokrasinin gerilemesi, imit edilir ki, bu sistemin tiim kusurlarina ragmen alternatiflerinden
daha iyi oldugunu herkese bir defa daha haurrlatacakuir.



