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Gizem Biike Oztiirk*

)(erelliéin Mimari Dénlisiimle Korunmasi: Bilecik’te Yeniden
Islevlendirme Yaklasimlari

Preserving Locality Through Architectural Transformation: Adaptive
Reuse Approaches in Bilecik

Oz

Kiresellesme siirecinin etkisiyle kent kimlikleri giderek doniigmekte; bu doniisiim kargisinda yerel degerlerin korunmasi, mimarlik ve
i¢ mimarlik disiplinlerinde 6nemli bir tartigma alani haline gelmektedir. Yerellik, yalnizca fiziksel bir mekana aidiyet degil; tarihsel,
kultiirel ve toplumsal katmanlarin etkilegimiyle bicimlenen dinamik bir yap1 olarak degerlendirilmektedir. Bu baglamda aragtirmada,
Bilecik kentinde yer alan ve tarihi iglevleri farkli olan ii¢ yapinin, Bilecik Belediye Binasi, Bilecik Miizesi ve Bilecik Kiiltiir ve Turizm
1l Miidiirliigii yapilarinin yeniden islevlendirme siiregleri iizerinden yerellik kavrami analiz edilmistir. Nitel aragtirma yoéntemlerinin
benimsendigi calismada; literatiir taramasi, gorsel belge incelemesi, mekdnsal analiz ve karsilagtirmali degerlendirme teknikleri
kullanilmustir. Elde edilen bulgular, s6z konusu yapilarin yalnizca fiziksel olarak degil; ayni zamanda tarihsel ve sembolik boyutlariyla
da korunarak kent kimligine katki sundugunu ortaya koymaktadir. I¢ mimari miidahaleler yoluyla mekanlarin cagdas islevlere
uyarlanmast, tarihi stirekliligin mekansal diizeyde siirdiiriilebilir kilindigini gostermektedir. Yerel bellegin korunmasi acisindan yeniden
islevlendirme stratejilerinin, kiiltiirel siirdiiriilebilirlik baglaminda énemli bir ara¢ oldugu sonucuna varilmistir.

Abstract

In the context of globalization, urban identities are increasingly undergoing transformation, making the preservation of local values
a critical issue within the fields of architecture and interior architecture. Locality is not limited to physical attachment to a place;
rather, it is a dynamic structure shaped by historical, cultural, and social layers. This study analyzes the concept of locality through the
adaptive reuse processes of three historic buildings in the city of Bilecik: the Bilecik Municipality Building, the Bilecik Museum, and
the Bilecik Directorate of Culture and Tourism. Adopting a qualitative research method, the study employs literature review, visual
documentation analysis, spatial evaluation, and comparative assessment. The findings reveal that these structures contribute to urban
identity by preserving not only their physical form but also their historical and symbolic meanings. Adaptive reuse practices have
demonstrated that interior architectural interventions can support spatial continuity while enabling cultural sustainability through the
protection of local memory.
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Giris

Kiiresellesmenin etkisiyle kent mekanlar1 yalnizca fiziksel duzeyde degil; toplumsal, kulttrel
ve sembolik baglamlarda da onemli bir doniisiim stirecinden gegmektedir. Bu siireg, kent kim-
liginin temel bilegenlerinden biri olan yerellik kavraminin yeniden ele alinmasini zorunlu kil-
maktadir. Yerellik, yalnizca belirli bir cografyada bulunmakla agiklanamayacak kadar ¢ok
katmanli bir olgudur; tarihsel anlatilar, kilturel pratikler, toplumsal hafiza ve mekansal dene-
yimlerle gekillenen dinamik bir yapiya sahiptir (Massey, 2013, s.2-13; Assmann, 2011, s. 45).
Kiiltiirel cografyaci Doreen Massey, yerelligi duragan ve kapali bir yap1 olarak degil, farkl
oznelliklerin kesistigi ve tarihsel siire¢ icinde yeniden bicimlenen bir etkilesim alani olarak
tanimlar (Massey, 20035, s.12; Massey, 1999: 2). Benzer bicimde Jan Assmann da, toplumsal
hafizanin yerel kimligin ingsasinda belirleyici rol oynadigini vurgular (Assmann, 2011, s.6-7).
Bu dogrultuda yerellik, mimarlik ve i¢c mimarlik alanlarinda hem kuramsal hem de uygula-
mal diizeyde énemli bir tartisma konusu haline gelmistir. Ozellikle tarihi yapilarin yeniden
islevlendirilmesi (adaptive reuse), yalnizca fiziksel mirasin korunmasini degil; ayni zamanda
toplumsal bellegin mekansal siireklilik araciligiyla yeniden iiretilmesini de mtimkin kilar (Ple-
voets ve Van Cleempoel, 2011: 161-162, Plevoets ve Van Cleempoel, 2013, s.13-32). Bu tiir
uygulamalar, ge¢migin degerlerini korurken mekani ¢agdas kullanici ihtiyaglarina uygun sekil-
de donugtirerek yerellik kavraminin guncel baglamda surdirtlebilirligini saglar.

Bu caligma, yerellik kavraminin mimari ve i¢ mimari diizeyde yeniden iglevlendirme
yoluyla nasil surdiirtlebilir hale getirilebilecegini Bilecik kenti 6zelinde incelemeyi amacla-
maktadir. Osmanl Beyligi’nin dogdugu cografyada yer alan ve bu nedenle gigli bir tarihsel
kimlige sahip olan Bilecik, farkli donemlere ait yapilariyla bu kimligi mekansal olarak giinii-
miize tagitmaktadir. Aragtirmada, giiniimiizde Bilecik Belediye Binasi, Bilecik Miizesi ve Bilecik
Kiiltiir ve Turizm Il Miidiirliigii olarak kullanilan ii¢ tarihi yap1 6rnek olarak segilmistir. Bu
yapilarin ¢alismaya dahil edilmesinde ii¢ temel gerekge belirleyici olmustur: Ilk olarak, her biri
inga edildikleri donemde farkli kamusal iglevlere hizmet etmis, sirasiyla egitim yapisi (Riistiye
Mektebi), cezaevi ve asevi (imaret) olarak kullanilmiglardir. Ikinci olarak, bu yapilar yaklasik
olarak aym tarihi donemlerde inga edilmis olup, tarihsel siirekliligin eszamanli temsillerini
sunmaktadir. Ugiincii olarak ise, kent merkezinde yer alan bu yapilar, hem fiziksel hem de
sembolik diizeyde yerel yasamla dogrudan etkilesim halindedir. Bu 6zellikler, yerellik kavra-
minin yeniden iglevlendirme yoluyla mekansal olarak nasil siirdirilebildigini degerlendirmek
icin anlamli ve karsilastirmali bir zemin olusturmaktadir.

Aragtirmanin temel amaci, mimari koruma ve i¢ mekan tasarimi baglaminda yeniden
islevlendirilen bu yapilarin yerellik kavramiyla nasil iligkili oldugunu ortaya koymak ve bu
yapilarin giincel iglevleri araciligiyla hem fiziksel hem de simgesel anlamda yerel kimligi nasil
surdirdigiint degerlendirmektir. Ayrica bu ¢aligma, mimarhk ve i¢ mimarlik disiplinlerinin
yerel degerleri cagdas baglamda nasil yasatabildigini somut 6rnekler tizerinden tartigmayi he-
deflemektedir.
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Arastirma, nitel analiz yaklasimi temelinde yapilandirilmigtir. Bu dogrultuda literatiir
taramasi, mekansal ¢coziimleme, gorsel belge incelemesi ve karsilastirmali analiz tekniklerin-
den yararlanilmustir. Her bir yapi, mimari ozellikleri, islev degisimi siireci, i¢ mekanda yapilan
miidahaleler ve kullanici ile kurdugu iligkiler yoniinden detayli bigimde ele alinmugtir. Ayrica,
yapilarin 0zgin plan semalari ve giincel kullanimlarina dair cizimler tzerinden fiziksel ve islev-
sel dontigiimler yorumlanmigtir. Elde edilen bulgular, yeniden islevlendirilen yapilarin yalnizca
fiziksel olarak degil; ayni zamanda mekansal temsiller araciligiyla toplumsal bellegi yasattigini
ve yerel aidiyet iliskilerini giiclendirdigini gostermektedir. Incelenen her ii¢ yapida da tarihi
dokunun i¢ mimari miidahalelerle desteklendigi; yerel malzeme kullanimi, sembolik ogeler ve
mekan organizasyonunun c¢agdas tasarimla dengeli bicimde biittinlestirildigi gozlemlenmistir.
Boylece mimarlik ve i¢ mimarlik araciligiyla yerel kimlik mekansal olarak yeniden uiretilmistir.

Sonug olarak, bu ¢aligma, Bilecik kentinde yeniden islevlendirilmis tarihi yapilar tizerin-
den mimari koruma, i¢ mekan tasarimi ve kilturel siirdiiriilebilirlik baglaminda yerellik kavra-
minin nasil yasatilabilecegini ortaya koymaktadir. Yeniden iglevlendirme siireclerinin yalnizca
fiziksel dontisim degil; yerel bellegin ve kimligin siirdiiriilebilirligi agcisindan ¢ok katmanli bir
strateji oldugu sonucuna ulasilmistir. Gelecekte farkli kentlerdeki benzer yapilarin déniigiim
stireclerinin kargilastirmali bicimde incelenmesi, mimarlik politikalarinin yerel degerlere du-
yarh bir bi¢cimde yapilandirilmasina katk: saglayacaktir.

Yerellik Kavrami Uzerine Kuramsal Bir Cerceve

“Yerellik”, belirli bir mekana ait olma hissi, mekansal kimlik ve toplumsal bellekle iligkili cok
katmanli bir kavramdir. Sadece fiziksel bir alan1 degil, aym1 zamanda o alanla iligkili tarihsel
anlatilari, kiltiirel pratikleri ve toplumsal iligkileri de icerir. Yerellik kimi zaman nostaljik bir
aidiyet hissi olarak, kimi zaman da degisen diinyaya kars1 bir direnme bi¢imi olarak karsimiza
cikar. Massey’e gore yerellik, sinirlar1 kesin cizilmis, duragan bir yap: degil; tarihsel siiregte
farkliliklarin kargilagsmasi ve catigmasiyla bicimlenen dinamik bir etkilesim alanidir (Massey,
2013, s.2-3). Bu yaklagim, yerelligin yalnizca bir cografi aidiyete indirgenemeyecegini, ayni
zamanda toplumsal, kultiirel ve politik bir kurgu olarak degerlendirilmesi gerektigini ortaya
koyar. Yerellik, medya uretiminden kent planlamasina, mimari korumadan turizm politika-
larina kadar bir¢ok alanda devreye girer (Ozdogan, 2019, 5.230; Kaya ve Alptiirker, 2023:
180-181; Ercebe, 2023, 5.367-368).

Mimarlik ve i¢ mimarlikta ise yerellik, malzeme kullanimi, mekan organizasyonu, este-
tik ifade bi¢imi ve tarihi dokuya duyarlilik gibi pek ¢ok bilesen baglaminda degerlendirilir (Ye-
timoglu, 2017, 5.88-90; Giingor ve Ozcan, 2023, 5.180). Bu baglamda, yerellik olgusu yalnizca
yapi elemanlariyla sinirh kalmaz; ayni zamanda mimarinin iginde bulundugu ¢evreyle kurdu-
gu iliski tizerinden de okunur. Daha genis ¢erceveden bakildiginda, mimari olgekte yerellik,
yapinin gevresel, kiltiirel ve tarihi baglamla kurdugu biitiinsel etkilesimle sekillenmektedir.
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Mimari tasarimda kullanilan malzemeler, cephe diizenlemeleri, stritktiirel sistemler ve mekan
organizasyonlari yerel mimari geleneklere gonderme yapabilir (Dilaveroglu, 2020: 91-92).

Ozellikle tarih? yapilarin restorasyonu veya yeniden islevlendirilmesi siireclerinde yerel-
lik, yap1 kimliginin korunmasi ve toplumsal bellegin yasatilmasi agisindan belirleyici bir ilkedir
(Halaman ve Edirne Erding, 2022, s.1672). Yeniden islevlendirilen yapilar, sadece gecmisin
fiziksel izlerini muhafaza etmekle kalmaz, ayni zamanda o yapinin yerel hafizadaki anlamini
korur ve giincel kullanim tizerinden bu bellegi sturdirilebilir kilar (Usma ve Cardak, 2023,
s.121). Bu tiir yapilar, ge¢mis ile bugiin arasinda bir koprii kurarak, kullanicilarin mekan-
la daha derin ve duygusal bir bag kurmasina imkan tanir (Kurnaz ve Aniktar, 2024, s.85).
Yeniden iglevlendirme sayesinde, tarihi yapilarin toplumsal islevi doniigse dahi, yerel kimlige
olan katkis1 devam eder ve bu da yerellik kavraminin mekansal siirekliligini saglar (Turanh ve
Satici, 2021: 74).

I¢ mimarlikta yerellik, kullanict ile mekan arasinda duygusal bir bag kurmay: hedef-
leyen; bulundugu cevrenin kiiltiirel ve estetik kodlarini yansitan bir tasarim anlayisi olarak
tanumlanir (Nazli Erap, Hilmioglu ve Seger Kariptas, 2021, s.345). Mekanin i¢ organizasyonu,
kullanilan malzemeler, renk paletleri ve 1sik diizenlemeleri yerel karakterin bir parcasi olarak
tasarima entegre edilir (Altin, 2023, 5.3696). Yeniden islevlendirilen yapilarin i¢ mekan tasa-
riminda, yapinin 6zgin karakterine saygi duyulmasi, tarihi katmanlarin ¢agdag bir yorumla
yeniden ele alinmasi, yerellik kavraminin mekansal diizeyde yasatilmasina katki saglar (Yal-
¢in, 2023: 206). Massey’nin onerdigi tizere, “yer” kavrami duragan ve tekil bir yap: degil,
¢oklu 6znelliklerin bir araya gelerek etkilesim kurdugu sosyal bir tiretimdir (Massey, 1999: 5).
Yerellik bu yonuyle, insanlarin, nesnelerin, hikayelerin ve sermayenin kesisim noktasi olarak
surekli bir yeniden tretim siireci icinde var olur. Ayni1 zamanda, Appadurai’nin 6ne sirdigi
gibi, kiiresel hareketlilikler —insan, sermaye, kiltir ve bilgi akiglari— yerelligin sabit ve kapal
bir yap1 olmadigini, aksine akigkan ve dontsturilebilir bir nitelik tagidigini gosterir (Appadu-
rai, 1996, s.33). Bu baglamda yerellik, kiiresel etkilesimler igerisinde gekillenen, ¢ok katmanli
ve ¢cogu zaman celigkili kimlikler tireten bir yapiya sahiptir (Massey, 2005, s.9-12).

Kiiresellesme siireciyle birlikte yerellik kavrami daha karmasik ve ¢cok katmanl bir hal
almustir. Yerellik, artik yalnizca belirli bir cografyada var olma durumunu degil; ayni zamanda
bu cografyanin kiiresel akiglarla kurdugu ¢ok yonli iligkileri, dig etkilerle gegirdigi dontigim-
leri ve bu etkilesimler dogrultusunda yeniden tiretimini de kapsamaktadir. Sinclair, Jacka ve
Cunningham (1996: 3-20) ifade ettigi iizere, bu yeni yapida medya icerikleri ve iiretim stireg-
leri, yerelligi yeniden tanimlayan baslica unsurlardan biri haline gelmistir. Bu durum, kulturel
yakinlik ya da ¢oklu yakinlik séylemleriyle birlikte izleyici alimlamalarina da yansimus, yerel
olanin yalnmizca bir cografyaya ait olmakla kalmayip, kuresel olgekte anlam kazanan bir yap:
haline geldigi goriilmistiir.

Sonug olarak, yerellik sabit, kapali ve homojen bir yap1 olmaktan ¢ok uzak; surekli
etkilesim iginde sekillenen, kiiltiirel, ekonomik ve toplumsal katmanlarin bulustugu bir alan
olarak ele alinmalidir. Mimari dontstimler, ic mimari miidahaleler, gorsel-isitsel tiretimler ya
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da kulturel uygulamalar araciligiyla yerellik hem gecmisin izlerini tagiyan hem de gelecege dair
anlamlar iireten dinamik bir kurgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ozellikle yeniden islevlen-
dirme siiregleri, bu dinamik kurgu icerisinde yerellik olgusunun stirekliligini saglayan giiclii
araclardan biridir. Bu baglamda, yeniden islevlendirilen yapilar, sadece korunmus fiziksel var-
liklar degil; ayn1 zamanda yerel hafizanin mekan tizerinden yeniden inga edildigi, yasatildigi ve
gelecege aktarildig kiiltiirel kopriilerdir.

Bu kuramsal ¢er¢eve dogrultusunda, ¢alisgmanin bir sonraki bolimunde “Yerel Kimlik
ve Mekansal Siireklilik Baglaminda Yeniden Islevlendirme” konusu ele aliacaktir. Bu bag-
lamda, mimari ve i¢c mimari diizeyde gerceklestirilen yeniden islevlendirme uygulamalarinin
yerel kimligi nasil destekledigi ve mekansal sureklilige nasil katki sundugu degerlendirilecektir.
Ardindan, yerellik kavrami Bilecik kenti 6zelinde incelenecek; Osmanli doneminden giiniimii-
ze uzanan tarihsel katmanlara sahip bu kentin, yeniden iglevlendirilen tarihi yapilari iizerinden
yerel bellegi nasil korudugu ve yeniden urettigi analiz edilecektir.

Yerel Kimlik ve Mekansal Siireklilik Baglaminda Yeniden
Islevlendirme

Mimari mekan, yalnizca fiziksel bir yapidan ibaret degildir; ayni zamanda kullanici dene-
yimleriyle bicimlenen, bellegi ve kimligi icinde barindiran ¢ok katmanl bir toplumsal tiretim
alanmidir. Mekan, yalnizca fiziksel bir ortam ya da bosluk degil; toplumsal iligkilerin, gii¢c dina-
miklerinin ve tarihsel stireclerin i¢ ice gectigi cok katmanli bir tiretim alanidir. Henri Lefebv-
re’nin onculugini yaptigi “mekanin tretimi” kurami, mekanin yalnmizca mimarlar ve sehir
plancilar tarafindan degil, ayn1 zamanda kullanicilar, iktidar odaklari ve toplumsal gruplar
tarafindan da siirekli bi¢cimde tiretildigini ileri stirer (Lefebvre, 1991, 5.8-9). Lefebvre, mekani
ucli bir diizlemde degerlendirir: algilanan mekan (perceived space), tasarlanan mekan (concei-
ved space) ve yasanan mekan (lived space). Bu ii¢lii yapi, mekanin hem maddi hem de diisiinsel
olarak nasil kuruldugunu ortaya koyar. Michel Foucault ise mekani bir iktidar araci olarak
ele alir. Ona gore mekanlar, bireylerin disipline edilmesinde ve gozetim altinda tutulmasinda
kilit rol oynar (Foucault, 1986, s.23-24). Hapishaneler, okullar ve hastaneler gibi kurumlar
tizerinden gelistirdigi panoptikon kavrami, mekansal orgitlenmenin birey tzerindeki etkisini
acgiga ¢ikarir. Pierre Bourdieu ise habitus ve alan (field) kavramlariyla mekanin toplumsal ko-
numlarca sekillendigini savunur. Mekanlar, toplumsal sermaye ve kultiirel sermaye dagilimina
gore farkll gruplar tarafindan farkl sekillerde deneyimlenir (Bourdieu, 1984, s.104). Bu ¢
disiiniiriin katkilari, giinumiizde kent planlama, mimarlik, sosyoloji ve kiiltiirel calismalar
gibi bir¢ok alanda mekan tiretimi iizerine yapilan analizlerde temel referans noktalar: olmus-
tur. Ozellikle Tiirkiye baglaminda, Lefebvre nin diisiincesi “soyut mekan” kavrami iizerinden
neoliberal kentlesme siireclerini sorgulamak icin kullanilmaktadir (Siriner Onver, 2012, 5.63).
Foucault’nun mekansal diizenlemelerle iktidar iligkilerini anlamaya doniik ¢ercevesi, kamusal
alanlarin giivenlik, gozetim ve sinirlandirma politikalar: baglaminda ¢éziimleme olanag: sun-
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maktadir (Bozdogan & Benek, 2022: 556). Mekan iiretiminin tarihsel ve sosyolojik boyutlari,
yalnizca yapilarin bigimsel tasarimiyla sinirh kalmaz; ayni zamanda kullanicr pratikleri, riti-
eller, yer adlar1 ve anlatilarla da sekillenir (Lefebvre, 1991, s.33-38). Bu yoniiyle mekan, hem
bireysel hem de kolektif hafizanin tasiyicisi olarak iglev gorur. Kamusal mekanlarin yeniden is-
levlendirilmesi, bu hafizanin canli tutulmasi ve mekansal aidiyetin strekliligi acisindan biiyiik
onem tagir. Dolayisiyla, mekan tretimi yalnizca fiziksel yapilarin ingasiyla sinirli kalmayan;
sosyo-kiiltiirel iligkiler, tarihsel katmanlar ve kolektif hafizayla i¢ ice gegmis dinamik bir siirec-
tir. Bu baglamda, 6zellikle tarihi yapilar s6z konusu oldugunda, mekinin yeniden ele alinmasi,
yeni toplumsal iglevlerle donatilmas: ve ¢agin gerekliliklerine uygun bigimde donusturiilmesi
biiyiik 6nem tagir. Tam da bu noktada “yeniden iglevlendirme” kavrami devreye girerek, yapi-
I1 cevrenin korunmasi, hafizanin siirdiiriilmesi ve mekanin yeni anlamlarla yeniden tiretilmesi
adina kritik bir strateji sunmaktadir.

Bu baglamda, zaman icerisinde iglevini yitiren veya kullanim bi¢imi degisen yapilarin
yeniden degerlendirilmesi, mimarlik literatiriinde “yeniden islevlendirme” (adaptive reuse)
kavramini gundeme getirir. Yeniden iglevlendirme, mevcut bir yapinin fiziksel butunliguni
koruyarak ona yeni bir islev kazandirma siirecidir. Bu siiregte, yapinin tarihsel, kiiltiirel ve
estetik degerleri gozetilirken, ayni zamanda ¢agdas gereksinimlere uygun ¢ozumler gelistirilir
(Plevoets ve Van Cleempoel, 2013, s.15). Yeniden islevlendirme yalnizca yapinin kullanim
big¢imini degil, ayn1 zamanda mimari bellegini de doniistiiriir. Ozellikle tarihi yapilar s6z ko-
nusu oldugunda bu doniisiim, gecmisin izlerinin korunmasini ve giiniimiiz gereksinimlerine
yanit verebilmesini icerir. Bu baglamda, mimari mekanin anlami duragan degil, zamansal bag-
lamda yeniden iiretilen bir olgudur (Ulubay ve Onal, 2020: 54). Mekanin ge¢misten bugiine
taginan katmanli anlamlari, yeniden islevlendirme siireclerinde yeniden yorumlanir ve bu yeni
baglamda yeni anlatlarla zenginlegir. Dolayisiyla yeniden iglevlendirilen yapilar hem fiziksel
surekliligi hem de toplumsal bellegi temsil eden kulturel varliklar hiline gelir.

I¢c mimarlik disiplini agisindan, yapinin yeni islevine uyarlanmasi yalnizca bir tasarim
siireci degil; ayn1 zamanda mekansal kimligin yeniden insas: siirecidir. I¢ mimarlk, mekansal
deneyimi yeniden kurgularken yapinin 6zgiin karakterine saygi gostermeyi ve cagdas kullanici
ihtiyaclarini dikkate almay1 hedefler. Bu baglamda tarihsel katmanlari koruyarak mekana yeni
bir yasanabilirlik boyutu kazandirir (Stone, 2005: 125; Erbay ve Ulusoy, 2021, s.1). Mekansal
kimlik yalnizca bicimsel degil; islevsel, kiiltiirel ve duyusal unsurlarin butiniidiir. Bu nedenle
yeniden islevlendirme siirecinde, tarihi doku ile yeni kullanici profili arasinda denge kurulmasi
temel bir sorumluluktur. Yeniden islevlendirme projeleri sadece fiziksel degil; ayn1 zamanda
sosyal ve kulturel diizeyde de bir doniigiim stirecidir. Gegmigin izlerini bugtiniin ihtiyaglariyla
birlestiren bu uygulamalar, mimari sureklilik ve toplumsal bellek acisindan biiyiik onem tasir.
Ozellikle tarihi yapilarin kimlik ingsasinda belirleyici oldugu kentlerde, bu tiir miidahaleler ye-
rellik ve mekansal aidiyet duygusunu giiclendirir (Plevoets ve Van Cleempoel, 2011: 140-143;
Aydin ve Sahin, 2018: 72-72; Kutlu ve Bekar, 2021, s.205).
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Bu cercevede, farkli cografyalarda dikkat ceken yeniden islevlendirme ornekleri incele-
nebilir. Ornegin, Londra’daki eski bir elektrik santrali, Tate Modern adiyla cagdas sanat mii-
zesine donustiirillmiig; yapi, endustriyel kimligi korunarak kiiltiirel bir merkez haline getiril-
mistir (Tate Modern, 2025). Almanya’nin Essen kentindeki Zeche Zollverein, eski bir komur
madeni iken, giiniimuzde kultir ve tasarim alanlarinda islev goren ¢ok amach bir komplekse
dontistiirulmiistiir (Zollverein Foundation, 2021). Paris’teki Les Frigos, sanatgilar tarafindan
atolye ve etkinlik mekanlarina donusturiilerek kolektif tiretim alani olarak yeniden islevlendi-
rilmigtir (Les Frigos, 2021).

Kamu hizmetine yonelik yeniden islevlendirme 6rneklerinden biri de Ispanya’nin Bar-
selona kentinde yer almaktadir. Konak olarak insa edilen Casa de la Vila, giiniimiizde Sant
Andreu Yerel Yonetim Ofisleri’nin bulundugu bir kamu binasi olarak kullanilmaktadir (L’a-
rea Metropolitana, t.y.). Benzer sekilde, Paris’te ilk insa edildiginde malikane olarak tasarla-
nan Palais Bourbon, guiniimiizde Fransa Ulusal Meclisi’ne ev sahipligi yapmaktadir (Vikipedi,
2025). Bir diger 6rnek ise Berlin’de, 1894 yilinda Alman Imparatorlugu’nun parlamento binasi
olarak insa edilen Reichstag Binasi’dir; bu yapi giinimuzde Almanya Federal Meclisi (Bundes-
tag) olarak kullanilmaktadir (Vikipedi, 2024).

Turkiye’de de yeniden islevlendirme uygulamalariyla kiiltiirel ve kamusal nitelik kaza-
nan yapilar dikkat ¢cekmektedir. Istanbul’da yer alan Santrallstanbul, eski bir elektrik sant-
ralinin kiltiir ve egitim kompleksine donusturiilmesiyle islev degistirmis onemli bir érnektir
(Santralistanbul, t.y.). Izmir’deki Havagazi Fabrikasi, yeniden islevlendirilerek konser ve et-
kinlik alani olarak kullanilmaktadir (Izmir Biiyiiksehir Belediyesi, t.y.). Ankara’da bulunan
CerModern ise, eski bir demiryolu bakim atélyesinin ¢agdas sanat merkezine donustiriilme-
siyle kultiirel yagama kazandirilmistir (CerModern, 2024).

Kamu hizmeti amaciyla yeniden islevlendirilmig tarihi yapilar arasinda Mardin Valiligi
Binasi, konak olarak insa edilmesine karsin giinimiizde valilik binasi olarak kullanilmakta-
dir (Caglayan, 2017). Benzer bicimde, Afyonkarahisar Valiligi Binasi da tarihi bir yap1 olup
giiniimuzde kamu hizmetine tahsis edilmistir. Bu tiir dontisiimler, tarihi yapilarin hem fiziksel
hem de kiltiirel dokusunu korurken, ayni zamanda ¢agdas kullanim olanaklariyla yeniden
yasatilmasini saglar.

Bu 6rnekler, endiistriyel yapilarin yani sira anitsal, dini ve kamusal yapilarin da yeniden
islevlendirme yoluyla toplumsal bellegi canli tuttugunu ve yerel kimligi pekistirdigini ortaya
koymaktadir. Paris’teki Panthéon, baslangigta bir kilise olarak inga edilmisken zamanla Fran-
siz ulusal kimligini simgeleyen bir anita doniistiiriilmiistiir (Choay, 2001, s.121-123). istan-
bul’daki Ayasofya ise tarih boyunca kilise, cami, miize ve yeniden cami olarak farkli dénem-
lerde cesitli dini ve kiltiirel islevler ustlenmis; bu yonuyle yerelligin streklilik i¢cinde yeniden
uretildigi simgesel bir yapi haline gelmistir (Necipoglu, 2005, s.59-61).

Yukarida deginilen 6rnekler, yalnizca fiziksel mekani degil; ayni zamanda kullanicilarin
mekansal deneyimlerini, hafizalarini ve aidiyet duygularini da yeniden sekillendirmektedir.
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Boylece mimari suireklilik korunurken, yerel kiiltiirel kimlik yeniden insa edilmekte ve ¢agdas
ihtiyaglarla tarihi baglar arasinda anlamli bir k6prii kurulmaktadir.

Bilecik’te Yerel Kimlik ve Mekansal Siireklilik Baglaminda Yeniden islevien-
dirilen Yapilar

Bilecik, Marmara Bolgesi’'nde yer alan ve Osmanli Beyligi’nin dogusuna ev sahipligi yapma-
siyla tarihi agidan 6nemli bir kenttir. 13. yiizyil sonlarinda Ertugrul Gazi ve ardindan Osman
Gazi’nin fetihleriyle Osmanli’nin ilk siyasal yapilanmasinin temelleri bu bolgede atilmugtir (Bi-
lecik Valiligi, 2023). Osmanli’nin ilk medreseleri, zaviyeleri ve yonetim yapilari burada kurul-
mug; kent, dini, egitsel ve idari islevleriyle 6ne ¢ikmigtir. Milli Miicadele doneminde ise cephe
gerisi lojistik destegin ve halk direniginin simgesel merkezlerinden biri olmustur (T.C. Kiltiir
ve Turizm Bakanligi, 2023). Orhangazi Camii, Seyh Edebali Tiirbesi, Ertugrul Gazi Miizesi
ve geleneksel Bilecik evleri gibi yapilar, tarihsel sturekliligi ve yerel aidiyet duygusunu yansitan
onemli mimari unsurlar olarak ginimiizde de varligini sirdiirmektedir.

Bu tarihsel ve kiiltiirel birikim, kent kimliginin ingasinda 6nemli bir rol oynayan yerel-
lik kavraminin mekansal diizeyde somutlastigi alanlari da beraberinde getirmistir. Yerellik,
yalnizca fiziksel ¢evreyle sinirli olmayan; toplumsal iligkiler, kiiltiirel pratikler ve tarihsel kat-
manlarla bicimlenen ¢ok boyutlu bir yapidir (Giiler, Sahnagil, Giiler, 2016: 92-93). Ancak
zaman igerisinde bir¢ok tarihl yapinin islevini yitirmesi, terk edilmesi veya tahrip olmasi, bu
degerlerin sturdiirtlebilirligini tehdit etmektedir. Bu noktada devreye giren “yeniden islevlen-
dirme” uygulamalari, yalnizca yapilarin fiziksel korunmasini degil; ayni zamanda onlarin kent
bellegiyle kurdugu baglarin giincel ihtiyaglara gore yeniden tanimlanmasini saglamaktadir
(Plevoets ve Van Cleempoel, 2013, s.15).

Nitekim Bilecik’te, Osmanli doneminden gliniimiize ulagan bazi yapilar, yeniden islevlen-
dirme yoluyla toplumsal etkilesim alanlarina ve kiiltiirel temsil mekanlarina donustiirilmustiir.
Ornegin, giiniimiizde Bilecik Belediye Binasi olarak kullanilan yapi1 gecmiste bir riigtiye mekte-
biyken; Bilecik Miizesi baslangicta cezaevi olarak inga edilmis; Kiiltiir ve Turizm Il Midiirliigii
binasi ise bir agevi (imaret) iglevi tagimaktaydi. Bu yapilarin gecirdigi mimari ve iglevsel donii-
sumler, yerellik kavraminin tarihsel strekliligini ve zamansal katmanlhiligini mekansal diizeyde
goruntir kilmaktadir. Bu doniisim stireci, Bilecik’in kolektif belleginin korunmas: ve gelecek
kusaklara aktarilmasi agisindan 6nemli bir rol tistlenmektedir. Osmanli’nin kurulusg cografyasin-
da yer alan bu yapilar, gegmiste egitim, saglik ve idari amaglarla hizmet vermisken; giinimiizde
kiiltiirel ve kamusal iglevler ustlenerek toplumsal hafizanin canl tutulmasina katki saglamakta-
dir. Boylece kentlilerin gegmisle olan baglari mekan iizerinden gliclenmekte, tarihsel kimlik ise
somut ve deneyimlenebilir bir formda yasatilmaktadir. Diger bir deyisle bu yeniden islevlendirme
uygulamalari yalnizca fiziksel koruma saglamamakta; ayni zamanda yerel kiltiirtin strekliligi-
ni destekleyerek kentsel kimligin stirdiirtilebilirligini giivence altina almaktadir. Bilecik’te tarihi
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yapilar, sadece birer hatira degil, ayn1 zamanda giincel yasamin etkin bilegsenleri haline gelmis;
gecmisin degerlerini ¢agdas toplumla bulusturan giiglii araglara dontigmustiir.

Bu kapsamda arastirmada, giiniimiizde sirasiyla Bilecik Belediye Binasi, Bilecik Miizesi
ve Bilecik Kiiltiir ve Turizm Il Miidiirliigii olarak kullanilan iig tarihi yapr incelenmistir. Bu
yapilar ge¢miste egitim kurumu, cezaevi ve asevi olarak farkli kamusal islevler tistlenmis; ben-
zer tarihsel donemlerde insa edilmeleriyle tarihi stirekliligi eszamanli bi¢imde yansitmaktadir.
Kent merkezindeki konumlari sayesinde ise yerel yasamla hem fiziksel hem de simgesel diizey-
de giiclu bir iliski kurmaktadirlar. Bu yonleriyle, yerel kimligin ve kiltiirel bellegin mekansal
olarak nasil suirduriilebilecegine dair anlamli 6rnekler sunmaktadirlar. Tarihsel ve kulturel
nitelikleriyle 6ne ¢ikan bu yapilar, yeniden islevlendirme yoluyla cagdas kent yasamina entegre
edilmistir. Bu boliimde, s6z konusu yapilarin mimari ve i¢ mimari ozellikleri korunarak nasil
donustirildigi ayrintili bigcimde ele alinacaktir.

Arastirmada incelenen ilk 6rnek, 1905 yilinda Sultan II. Abdiilhamit tarafindan Riistiye
Mektebi olarak insa edilen ve bugiin Bilecik Belediye Binasi olarak kullanilan yapidir (Gorsel
1). Yapy, Istiklal Mahallesi’nde, tapunun 27. Pafta, 43 ada 12 parselinde yer almaktadir. Gay-
rimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiksek Kurulu tarafindan tescillenmis olup 1. Derece Arkeo-
lojik ve Tarihi Sit alani igerisinde yer almakta ve aymi koruma derecesine sahiptir (E.K.V.K.K.
Arsivi). Baglangicta egitim amaciyla tasarlanan yapi, donemin mimari anlayigini yansitan este-
tik ve iglevsel bir uislupla insa edilmistir.

Gorsel 1
Bilecik Ortaokulu 1930’lu yillara ait gorsel

Kaynak: Okumus, 2024.
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Yapinin cephe duzeni, sade ancak oranli ve dengeli bir tasarim anlayisini yansitmakta-
dir. Kap1 ve pencere agikliklari, diigey ve yatay diizlemde simetrik bir sekilde konumlandiril-
mug; pencere acikliklar1 ise kemerle sonlandirilmigtir. Cephede kirmizi tonlarinda kesme tas ve
tugla birlikte kullanilmuis, sove, kat silmesi ve kose tasi gibi mimari elemanlarda tag malzeme
tercih edilmigtir. Katlar arasinda uzanan yatay tas silmeler cephede gorsel stireklilik saglarken,
kogelerde rustika etkisi yaratan tas orgii detaylar1 dikkat ¢ekmektedir. Yapinin catist kirma
¢ati formunda olup, genis sacaklariyla tamimlanmigtir. Ahsap sagaklarin alt kisminda yer alan
konsol detaylari, yapiya estetik bir zenginlik katmaktadir. Bu cephe karakteri, yalnizca ya-
pinin gorsel butunliginu degil, ayn1 zamanda striiktiirel saglamhgini da desteklemektedir.
Yapi, ge¢ donem Osmanli mimarisinin klasik 6geleriyle Bat1 etkisindeki neoklasik detaylari bir
araya getirerek, donemin kamu yapilarinda yaygin olarak gorulen eklektik estetik anlayisa iyi
bir 6rnek olugturmaktadir (E.K.V.K.K. Arsivi). Bu mimari tisluba sahip yapilara 6rnek olarak
yine Bilecik’te yer alan, Bilecik Istasyon Binas ile Bilecik’in Sogiit ilcesindeki Dariileytam ve
Hamidiye Idadileri gosterilebilir. Ayrica, cephe tasarimi agisindan ge¢ donem Osmanli hiikii-
met yapilariyla da benzerlik tagimakta olup, Sogiit Hukiimet Binasi bu o6zellikleri yansitan bir
diger ornektir.

2005 yilinda Kultir ve Turizm Bakanhgi’nin destegiyle Bilecik Belediyesi tarafindan
kapsaml bir restorasyon siirecine alinan yapi (Gorsel 2), giniimiizde belediye hizmet binasi
olarak islevini stirdurmektedir.

Gorsel 2

Bilecik Belediye Binasi

Kaynak: Tunel, 2021.
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I¢ mekan kurgusu simetrik bir plan anlayisiyla sekillendirilmis; yap1, bodrum kat iize-
rine iki kath olarak inga edilmistir. Ana giris, orta aksa yerlestirilmis ve bu konumlandirma
yapiya anitsal bir etki kazandirmistir. Genis giris holiiniin ¢evresine yonetim odalari ve ¢alisma
birimleri yerlestirilmis, katlar aras1 dikey sirkiilasyon ise bu holde konumlandirilan merkezi
merdiven araciligiyla saglanmistir. Bu planlama yaklasimi, hem mekansal islevselligi hem de
mimarideki stireklilik ilkesini desteklemektedir.

Yeniden islevlendirme siirecinde, i¢ mekanda yapilan miidahaleler oldukga sinirl tutul-
mustur. Uygulanan eklentiler, yapiya zarar vermeyecek sekilde gegici ve geri dontistiiriilebilir
nitelikte tasarlanmigtir (Gorsel 3). Boylece orijinal plan semasi ve cephe kompozisyonu korun-
mug; mekan ¢agdas ihtiyaclara gore yeniden organize edilmistir. Bu siireg, yapinin hem fiziksel
biitinligiinii hem de tarihi kimligini koruyarak sturdurilebilir kullanimini mimkiin kilmustir.

Gorsel 3
Bilecik Belediye Binasr’’'nin a) bodrum kat, b) giris kat, c) birinci kat planlari ve eklentilerin g&sterimi

mm Eklontiler

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Yeni islev dogrultusunda gerceklestirilen diizenlemeler minimum diizeyde tutulmug ve
yapinin 6zgiin dokusuna sadik kalinmigtir. Koruma ve onarim uygulamalari, yapinin tarihsel
degerini korumaya yonelik bilingli bir yaklagimla yurttilmustir.

Gorsel 4’te yer alan Bilecik Belediye Binasi’nin i¢ mekan gorselleri, Bilecik’in yerel kim-
ligi baglaminda degerlendirildiginde; dogal 1sik kullanimi, renk tercihleri ve malzeme se¢imi
agisindan bolgesel mimari mirasin ¢agdas bir yorumunu yansitmaktadir. Ozellikle genis ve
dikdortgen formlu pencereler, mekana bol miktarda dogal 1sik girmesini saglamakta ve i¢
mekanda aydinlik, ferah bir atmosfer olusturmaktadir. Pencere dogramalarinda tercih edilen
dogal ahsap malzeme, Bilecik’in geleneksel sivil mimarisinde sik¢a karsilagilan bir 6ge olup,
1s1¢1n mekana yumusgak bir sekilde dagilmasini saglayarak kullanici konforunu artirmaktadir.
Acik renkli duvar yiizeyleri ve dogal ahsap dosemeler, hem i¢ mekani daha genis ve aydinlik
gostermekte hem de yapinin tarihi kimligiyle uyumlu bir biitiinliik sunmaktadir. Renk pale-
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Gorsel 4
Bilecik Belediye Binasi ic mekan goérselleri

Kaynak: E.KV.K.K. Arsivi.

ti, gelenekselin yalin estetigini yansitirken modern kullanima yonelik beklentileri de kargila-
maktadir. Zemin kaplamasinda kullanilan cilali masif ahsap, yalnizca estetik bir unsur degil,
ayni zamanda bolgenin mimari mirasina referans veren iglevsel bir tercihtir. Mobilya ve i¢
mekan elemanlarinda tercih edilen sade ve fonksiyonel tasarimlar, modern ofis ihtiyaglarini
kargilamakta, ayn1 zamanda yapinin tarihi atmosferiyle uyumlu bir gortiniim sergilemektedir.
Ozellikle metal ve ahsap malzemelerin birlikte kullanildig1 bélme sistemleri, gelenek ile ¢ag-
das anlayis arasinda dengeli bir gegis saglamaktadir. Pencerelere yerlestirilen stor perdeler ise
hem dogal 151k kontroliinii saglamakta hem de gorsel sadeligi desteklemektedir. Bu yonleriyle
yapi, Bilecik’in tarihi ve kiilttirel kimligine saygili, ayni zamanda ¢agdas tasarim ilkelerini be-
nimseyen bir yaklagimla duzenlenmistir. Geleneksel dokunun korunarak gergeklestirildigi bu
mekansal diizenleme, hem estetik hem de iglevsellik agisindan basarili bir 6rnek olusturmak-
tadir. Yapinin sade, seffaf ve kullanici dostu ic mekan tasarimi, kamusal igleviyle uyumlu bir
mimari biittinlitk sunmakta ve yerel kimligin yasatilmasina katki saglamaktadir.

Bugiin belediye hizmetlerine ev sahipligi yapan yapi, kentsel yasam ig¢inde 6nemli bir ko-
numa sahiptir. Gegmigteki egitim islevi ile glinimiizdeki kamusal kullanim arasinda kurdugu
bag sayesinde, tarihsel siirekliligin korunmasina ve yapinin simgesel degerinin siirdiiriilmesine
olanak tanimaktadir.

Arastirmada ele alinan diger 6rnek, giiniimiizde Arkeoloji ve Etnografya Miizesi olarak
islev goren Bilecik Miizesi’dir. Kent merkezinde, 24 ada 1 parsel tizerinde konumlanan yapy, ilk
olarak 18. yuzyil sonlarinda cezaevi olarak inga edilmis; savag donemlerinde agir hasar gorme-
sinin ardindan 1922 yilinda 6zgtin mimari karakterine uygun bicimde onarilmugtir (Gorsel 5).
1995 yilina kadar cezaevi ve adliye binasi olarak kullanilan yapi, ayni yil II. grup korunmasi
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Gorsel 5
1930’lar Bilecik Cezaevi

Kaynak: Eski TUrkiye Fotograflari Arsivi, 2018.

gereken kilttir varligr olarak tescillenmis, 1996 yilinda ise Kiltir ve Turizm Bakanligi’na dev-
redilmistir. 1997 yilinda baslatilan restorasyon siireci, yapinin miize islevine uygun bigimde ye-
niden diizenlenmesini kapsamug ve yapi, 2006 yilinda “Bilecik Miuizesi” adiyla halkin ziyaretine
acilmigtir (E.K.V.K.K. Arsivi).

Gorsel 6
Cezaevi plan semasi a) giris kat, b) birinci kat

| T,

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

el
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Gorsel 7
Bilecik Muzesi

Kaynak: Turkiye Kultar Portali, 2024.

Yapy, ilk islevi olan cezaevi ve adliye kullanimi dogrultusunda, islevselligi 6n planda tu-
tan bir plan anlayisiyla tasarlanmustir (Gorsel 6). Zemin kat tizerine iki katl olarak insa edilen
yapi, ge¢ donem Osmanli mimarisinin karakteristik 6gelerini yansitmaktadir. Kagir sistemle
inga edilen tag bina, yiiksek duvarlarla ¢evrelenmis genis bir bahge igerisinde konumlanmak-
tadir. Dikdortgen plan semasina sahip yapinin biinyesinde alti kogus, dort oda, ¢ atélye, ti¢
depo, ti¢ bagimsiz hiicre ve bir hamam birimi yer almaktadir (E.K.V.K.K. Argivi).

Kiremit kapl kirma ¢ati ile ortiillen yapinin ahsap sagaklari, cepheden disa tasan genig
bir formdadir (Unal, 2008, 5.45). Ana cephede yuvarlak kemerli acikliklar ve dengeli bir pen-
cere duizeni dikkat cekerken, ¢ikmali balkon unsuru yapiya hareketlilik kazandirmaktadir. Ah-
sap kat silmeleri yatay etkiyi vurgulayan 6nemli detaylar arasinda yer almaktadir (Gorsel 7).

Yapinin miizeye dontistiiriilmesi stirecinde cesitli mekansal miidahaleler gerceklestiril-
mistir (Gorsel 8). Ozellikle ic mekanda; kapi ve pencere agikliklarinin yeniden diizenlenmesi,
yeni i¢ duvar bolmeleri, bazi gegis alanlarinin kapatilmasi gibi degisiklikler dikkat cekmekte-
dir. Ayrica 6zgiin merdiven kurgusunun kaldirilip yeniden inga edildigi anlagilmaktadir. Dig
cephede de zemin kat pencere acikliklarinda tasarim degisiklikleri gozlemlenmistir.

I¢c mekan planlamasi incelendiginde, yapinin fonksiyonuna uygun olarak yeni alanlar
olusturuldugu goriilmektedir. Zemin kat biiyiik ol¢tide idari birimlere ayrilmig; mudir, mudir
yardimcisi, memur ve giivenlik gorevlilerine ait odalar planlanmistir. Ust kat ise arkeolojik ve
etnografik eserlerin sergilendigi salonlara dontistiirilmiistiir (Gorsel 9). Miize envanterinin
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Gorsel 8
Yapinin a) giris kat, b) birinci kat eklentilerin gdsterildigi plan semasi

ety

. Yend Eklenen Kap ve Pencersler AtSlye- Dershane . Kapatilan Adikliklar
. Kapaulan Acikiiklas bidiir- Yanetim . Yikrlan Kisimlar
. Yikiban Kigarmilar . Yeni Eklentiler 4, ' et Eklentiles o

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

onemli bir kismui Bilecik ve cevresine ait olup, cevre illerdeki miizelerden saglanan kazi bulun-
tulari ve satin alma yoluyla temin edilen eserlerle zenginlestirilmistir (Bilecik Miize Mudurlia-
gi, 2023).

Baglangicta cezaevi olarak inga edilen yapi, zamanla iglevini yitirmig ve uzun stre atil
kalmistir. Ancak restorasyon ve yeniden islevlendirme calismalar1 sayesinde hem fiziksel bii-
tinligh korunmus hem de tarihi niteligi muhafaza edilerek islevsel bir kiiltiirel yapiya doniis-
tirialmistiir.

Gorsel 10°da yer alan muze i¢ mekanlari, Bilecik’in yerel kimligini yansitan unsurlar
acisindan degerlendirildiginde, hem sergilenen icerikler hem de mekansal diizenlemeler ba-
kimindan dikkat ¢ekici 6gelere sahiptir. Gorsellerde yer alan tematik dizenlemeler -6rnegin
geleneksel cadir, geleneksel giysili figiirler ve sedirli oturma diizeni- Bilecik’in tarihi ve kulturel
degerlerini dogrudan temsil eden sahneler sunmaktadir. Bu sahneler, bolge halkinin guindelik
yasam pratiklerini, kiyafetlerini ve sosyal iligkilerini yansitarak etnografik bir anlati olusturur.
Yere serilen halilar, geleneksel oturma diizeni, duvardaki el sanati iirtinleri gibi ogeler, Bile-
cik’in Anadolu kultir havzasindaki yerini goriiniir kilmakta ve ziyaretciye yerel kimlige dair
giiclii bir bag kurma imkani saglamaktadir.

Gorsellerde goriilen vitrinli sergileme alanlar ise arkeolojik ya da etnografik eserlerin
kronolojik ya da tematik bicimde sunulmasina olanak tanimaktadir. Bu alanlarda tercih edi-
len sade, agik renkli duvarlar ve bej tonlarindaki zemin kaplamalari, sergilenen objelerin 6n
plana ¢ikmasini saglarken ayni zamanda mekanin ferah ve dizenli bir goriiniime kavugmasi-

19,
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Gorsel 9
Bilecik MUzesi a) giris kat, b) birinci kat sematik plan semasi

B Mudur Odass Ladrity Hulid B Oba Kutuira Salomu Koridaor
B i Yard Odass B Astu B o=manli Odasi B celin Odaw
.u:ﬂ'uﬂ Me i Odads Eilimier B Haromiik
Bekrl Odas B Dakumalir B celamiik
B sergi Alanlan B <ilahlar B Mutfak B 2
a) | N Cam Eserler Wit -1

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

na yardimei olur. Aydinlatma agisindan degerlendirildiginde, hem dogal 1g1gin hem de yapay
aydinlatmanin dengeli kullanildig1 gozlemlenmektedir. Ozellikle vitrin igi aydinlatmalar, ser-
gilenen objelerin detaylarinin rahatlikla goriilebilmesini saglamakta ve izleyiciye odakli bir
sergileme deneyimi sunmaktadir. Pencerelerden alinan dogal 151k, duvar ve zemin renkleriyle
birlikte mekanda sicak ve davetkar bir atmosfer yaratmaktadir. Malzeme kullanimi agisindan
ise; ahsap detaylar, geleneksel unsurlarla cagdasg sergileme tekniklerinin dengeli bir sekilde har-
manlandigini géstermektedir. Ozellikle tavan ve dograma detaylarinda korunan geleneksel mi-
mari karakter, yapinin 6zgiinltigiinii vurgulamakta ve yerel kimlige saygili bir yaklagimi ortaya
koymaktadir. Guntimiizde muze olarak hizmet veren yapi, yalnizca bilgi aktarimi saglayan
kamusal bir kurum degil, ayn1 zamanda kentin kolektif hafizasini canli tutan ve yerel kimli-
gin mekansal stirekliligine katki sunan bir yapidir. Bilecik’in yerel kimligini yansitan ogeler,
cagdas miizecilik anlayisiyla biitiinlestirilerek; geleneksel yasam bicimleri ve kultiirel 6geler,
gorsel anlatilar ve sergileme diizeni araciligiyla etkili bir bigcimde sunulmaktadir. Bu mekansal
kurgu, estetik ve egitsel agidan giiclii bir yerel temsiliyet saglamaktadir.

Aragtirma kapsaminda incelenen bir diger yapi, ginimiizde Bilecik Kultiir ve Turizm
Il Miidiirliigii olarak kullanilan binadir. Osmanli déneminde sosyal yardimlasma amaciyla
insa edilen asevlerinden biri olan bu yapu, tarihsel baglamda kamusal hizmet sunma gelenegi-
nin mekansal bir temsili olarak one ¢ikmaktadir. Giiniimiizde de bu islevine paralel bigimde,
kiiltirel organizasyonlara ve kamu hizmetlerine ev sahipligi yapan bir yonetim yapisi olarak
kullanilmaktadir. Yapi, Bilecik Ili Merkez Ilgesi Istiklal Mahallesi’nde, 85 ada 2 parselde ko-
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Gorsel 10
Muze ici gorselleri

Kaynak: Kisisel arsiv.

numlanmaktadir (E.K.V.K.K. Arsivi). 1970’li yillarda asevi olarak inga edilen bina, zaman
icerisinde farkli iglevlerde de degerlendirilmis; bir donem askerlik gubesi ve lojman olarak
kullanilmigtir (Gorsel 11).

2002 yilinda baslatilan restorasyon siireci, yapinin yeniden degerlendirilmesine olanak
tanimis ve 2009 yilinda Bilecik Kiiltiir ve Turizm il Miidiirliigii olarak resmi kullanima acil-
mustir (E.K.V.K.K. Arsivi). Kentsel baglamda, yap: merkezi bir konumda yer almakta olup,
cevresinde cesitli kamu yapilari, tarihi dokular ve miizeler bulunmaktadir. Ginimiizde hem
hizmet binasi hem de galeri salonu olarak iglev gérmektedir (Gorsel 12).

Gorsel 11
Bilecik Asevi’'nin 1996 yilina ait gorselleri

Kaynak: E.KV.K.K. Arsivi.

~
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Gorsel 12
Bilecik Kultur ve Turizm il Madurliga

Kaynak: Turkiye Kultuar Portali, 2025.

Yapi, kare planli bir kurguyla tasarlanmig olup iki kattan olugmaktadir. Zemin katin
ana cephesinde, ortada yuvarlak kemerli bir girig kapisi yer almakta; bu kapinin her iki ya-
ninda tiger adet yuvarlak kemerli pencere simetrik bi¢imde konumlandirilmigtir. Ayrica yan
cephede ikinci bir giris kapist daha bulunmaktadir. Yapinin st ortiisit kirma ¢ati formunda
tasarlanmig ve alaturka kiremit ile kaplanmistir. Cephe tasariminda simetri ilkesine bagh ka-
linmig; pencere agikliklar: ve mimari detaylar bu anlayis dogrultusunda diizenlenmigtir. Yapi
teknik agidan incelendiginde, giris cephesinde ahsap bagdadi sistemin, birinci katta ise i¢ ve dig
duvarlarda yine ayni sistemin kullanildigi goriilmektedir. Tavan dosemelerinde ahgap kirigler
tercih edilmis, yiizeylerde ise geleneksel kire¢ siva uygulanmigtir. Zamanla olusan malzeme
yipranmalari ve fiziksel bozulmalar; cephe acikliklarinda deformasyonlara, siva dokiilmelerine
ve ahsap ylizeylerde yapisal zayiflamalara neden olmustur (E.K.V.K.K. Arsivi).

Yeniden iglevlendirme ¢aligmalari kapsaminda yap1 onarilmis, i¢ mekan organizasyonu
¢agdas gereksinimlere uygun sekilde yeniden diizenlenmistir. Bu siirecte tarihi doku korun-
mus, iglevsel bituinliik saglanmigtir. Restorasyon ve islevlendirme siirecinde orijinal kare plan
semasi muhafaza edilmistir. Zemin katta yer alan merkezi giris, kullanici akigini optimize
edecek bicimde degerlendirilmisg; bu katta yer alan alanlar sergi ve kargilama mekani olarak
yeniden islevlendirilmistir. Ayrica, yan cephedeki ikinci giris aktif bicimde kullanilarak yaps,
ayni anda farkli kullanici gruplarina hizmet verebilecek esnek bir kurguya kavugturulmugtur
(Gorsel 13a). Birinci kat ise yeni kullanim programina gore diizenlenmis, cagdas islevsel ge-
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Gorsel 13
Bilecik Kulttr ve Turizm il MUdarliga’niin a) zemin kat, b) birinci kat sematik plan semasi

.ll'.ah.-rlS.nlnﬂu 'h'h.n‘.:u I kazan Dairesi .Hudul Oadase e MUk idaw
. Miiais Yard, Dilas W
al . da l s Cetuelerya bl

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

reksinimlere gore bazi i¢ mekadn uyarlamalari gerceklestirilmistir. Tagiyici sistemlere miiddaha-
le edilmemis, boylece yapi butinliigi korunarak mekansal sureklilik saglanmigtir. Kiltir ve
Turizm Il Midiirliigii’niin hizmet verdigi bu kat, ayn1 zamanda yapinin kiiltiirel bir merkez
olarak stirekliligini stirdiirmesine olanak tanimaktadir. Tarihi dokunun korunarak giniimiiz
ihtiyaglarina uygun sekilde yeniden diizenlenmesi, stirduriilebilir restorasyon yaklagiminin uy-
gulanabilirligini ve mekansal stireklilige katkisini ortaya koymaktadir. (Gorsel 13b).

Yeni igleviyle halkin kullanimina agilan bu yapi, kent bellegi ve yerel kimligin mimari
araciligiyla nasil siurdirilebilecegini acik¢a ortaya koymaktadir. Gorsel 14’te yer alan ig¢
mekan ise, Bilecik’in geleneksel mimari dokusunu yansitan sade ve sicak bir atmosfer sunmak-
tadir. Acik tonlardaki duvarlar ve zemin kaplamasi, mekana ferahlik katarken; ahsap tavan
detaylari, yerel mimaride siklikla kargilagilan dogal malzeme kullanimini ¢agristirmaktadir.
Isiklandirma ise hem sergileme iglevini desteklemekte hem de mekanin davetkar karakterini
gliclendirmektedir. Genel olarak, geleneksel ile cagdagin dengeli bir sekilde harmanlandigi,
yerel kimligi destekleyen bir i¢c mekan diizenlemesi goriilmektedir.

Bu i¢ mekan diizenlemesi, yapinin halkin kullanimina acik yeni igleviyle buttunlegerek,
mimari araciligiyla yerel kilturtin surdirtlebilirligini somut bicimde ortaya koymaktadir. Bu
durum, mekanin yalnizca fiziksel olarak degil, ayn1 zamanda toplumsal ve kiiltiirel boyut-
lariyla da yeniden anlamlandirildigini gostermektedir. Yeniden iglevlendirilen tarihi yapilar,
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Gorsel 14
Bilecik Kultar ve Turizm il MUdUrligi’nin zemin katina ait gérsel

Kaynak: Alamy, 2025

yalnizca gecmisin sessiz taniklari olarak kalmamakta; ayni zamanda giinimiiz kullanicilar
icin anlamly, iglevsel ve estetik degeri olan kamusal alanlara dontigmektedir. Gorseller ve i¢
mekan cizimleriyle desteklenen bu inceleme, yapisal doniigiim siirecinde mimari karakterin na-
sil korundugunu ve yerellik unsurlarinin hem mimaride hem de i¢ mekanda nasil stirdiiriilebilir
kilindigini gozler ontine sermektedir.

Bu cergevede, Bilecik’te gerceklestirilen ti¢ temel yeniden iglevlendirme 6rnegi—Bilecik
Belediye Binasi, Bilecik Miizesi ve Bilecik Kiiltiir ve Turizm Il Miidiirliigi—yalnizca fiziksel
dokunun korunmasina degil, ayni zamanda yerel kimlik, toplumsal hafiza ve kilturel siirek-
liligin desteklenmesine de 6nemli katkilar sunmaktadir. Baglangicta farkl islevlere sahip olan
bu yapilar, giinimiizde kamuya agik sosyal ve kiltiirel mekanlara dontstirilerek kent sakin-
leriyle tarihi ge¢mis arasinda giiclii ve surdiirulebilir baglar kurulmasina olanak tanimaktadir.
Benzer bi¢imde, Bilecik’in cevre ilgelerinde de cesitli tarihi yapilar, yeni iglevleriyle hizmet
vermeye devam ederek yerel kimligin ve kulttrel mirasin yasatilmasina katki saglamaktadir.
Ornegin, Osmaneli’nde eski hiikiimet konagi uygulama oteline, baz1 sivil mimari 6rnekleri ise
belediye hizmet binasi ve egitim yapisina dontistiriilmiistiir. Golpazari’nda Mihalgazi Hani
(Tashan) sergi salonu olarak kullanilmakta; Vezirhan’daki Kopriili Mehmet Pasa Kervansa-
ray1, Sogiit’teki Hamidiye Idadisi ve Dariileytam binalari ile bazi sivil mimarhk 6rnekleri de
miize isleviyle yeniden yasatilmaktadir. Bilecik kenti bu baglamda, tarihi siireklilik ile cagdas
kentsel dontisiimun kesistigi 6zgiin 6rnekler sunmaktadir. Aragtirmada ele alinan ti¢ yapinin
yeniden iglevlendirilme stiregleri, mimari mekanin yalnizca fiziksel bir dontsiim degil; ayni
zamanda kiiltiirel ve toplumsal bellegin mekansal siirekliligi agisindan da yeniden tiretildigini
ortaya koymaktadir.
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Yerellik, sadece belirli bir cografyada bulunma durumunu ifade etmekten ote, sosyal
iligkiler, tarihsel katmanlar ve mekansal baglamlarin etkilegsimiyle sekillenen dinamik bir ya-
pidir. Doreen Massey’e gore (1999; 2005), yerellik sabit bir kimlik degil; ge¢misin izlerini
bugiiniin ihtiyaglariyla harmanlayan ve siirekli yeniden inga edilen bir olgudur. Bu bakigla
degerlendirildiginde, soz konusu yapilarin dontisim siireci, yalmizca koruma odakli degil; ayni
zamanda ¢agdas yasama entegrasyon saglayan aktif miidahalelerdir. Bilecik Belediye Binasi,
baglangigta yonetimsel bir merkez olarak insa edilmis ve giiniimiizde bu iglevini stirdiirmek-
tedir. Yapinn fiziksel 6zelliklerinin korunmasi ve i¢ mekanda yapilan ¢agdas miidahalelerle,
toplumsal hafizayla uyumlu bir doniisiim saglanmustir. Jan Assmann’in (2011) da vurguladig
gibi, mimarlik yalnizca fiziksel bir gevre degil, ayni zamanda kultirel bellegin tasiyicisidir.
Bu dogrultuda, Belediye Binasi’nin islevsel surekliligi, yerel yonetim ile halk arasinda kurulan
iligkilerin surdurilebilirligine dogrudan katk: sunmaktadir. Bilecik Miizesi ise iglevsel donii-
sum acisindan daha belirgin bir degisim sergiler. Baslangicta cezaevi olarak kullanilan yapi,
toplumsal hafizada olumsuz ¢agrigimlara sahipken, muze isleviyle kentin kiltiirel anlatisini
yeniden bigimlendirmigtir. Bu dontisim, Foucault’'nun (Bozdogan & Benek, 2022) mekansal
iktidar iligkileri cercevesinde degerlendirilebilir. Gézetim ve kontrol temelli bir yapidan, ka-
musal ve katilimcr bir kilturel alana gecis, mekanin anlaminda kokli bir doniisimii temsil
etmektedir. Bilecik Kiiltiir ve Turizm Il Miidiirliigii yapisi ise hem mimari koruma hem de
¢agdas islev tiretme bakimindan 6rnek niteligindedir. Kare plan semasi, giris organizasyonu
ve tastyict sistemi korunmus; ancak i¢ mekan diizenlemeleri ¢agdas ihtiyaglara gore yeniden
uyarlanmigtir. Bu uygulama, Plevoets ve Van Cleempoel’in (2013) ifade ettigi tizere, yeniden
islevlendirmenin yalnizca fiziksel degil, ayn1 zamanda kultirel bir yeniden anlamlandirma si-
reci oldugunu gostermektedir. Henri Lefebvre’in (1991) mekan kurami baglaminda deger-
lendirildiginde ise, bu yapilar “yasanmuis, algilanmig ve tasarlanmig” katmanlariyla Bilecik’in
kolektif hafizasinda yerini almakta, ge¢misten giiniimiize uzanan mekansal sirekliligi temsil
etmektedir. ¢ mekanlardaki dogal malzeme kullanimi, sade renk tercihleri ve yerel mimari de-
taylar, yalnizca estetik degil, ayn1 zamanda yerel kultiriin siirdiriilebilirligini saglayan bilingli
tasarim segimleridir.

Sonug olarak, Bilecik’te yeniden islevlendirilen bu yapilar yalnizca fiziksel koruma or-
nekleri degil; ayni zamanda toplumsal hafizayi, yerel kimligi ve kulturel stirekliligi mekan ara-
ciligiyla yeniden ureten biutincul stratejilerdir. Yerellik, bu dontisiim stireclerinde hem hedef
hem de arac¢ olarak mimarlik pratigine yon vermektedir. Bu 6rnekler, yeniden islevlendirmenin
yalnizca yapisal bir miiddahale degil; ayni zamanda yerel degerlerin korunmas:i ve kultiirel mira-
sin ¢agdas yasama aktarilmasi agisindan stratejik bir yaklagim oldugunu ortaya koymaktadir.

Sonug¢

Bu ¢alisma, yerellik kavraminin mimari ve i¢ mimari diizeyde yeniden islevlendirme uygula-
malar1 araciligiyla nasil desteklenebilecegini, Bilecik kentinde yer alan ti¢ tarihi yap: -Bilecik
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Belediye Binasi, Bilecik Miizesi ve Bilecik Kiiltiir ve Turizm Il Miidiirliigii- iizerinden degerlen-
dirmistir. S6z konusu yapilar, gegmiste tstlendikleri farkli kamusal iglevlere ragmen, fiziksel
butinliklerini ve yerel bellekteki simgesel degerlerini koruyarak kent kimliginin siirekliligine
katkida bulunmaktadir. Bu baglamda, yeniden islevlendirme yalnizca fiziksel mirasin korun-
masina degil; ayn1 zamanda toplumsal hafizanin mekan lizerinden yeniden insasina olanak
taniyan biitiinciil bir siire¢ olarak ele alinmalidir.

Bilecik Ozelinde yapilan degerlendirmeler, yeniden islevlendirilen yapilarin mekansal
kimlige katk: sundugunu, kullanicilarla tarihi baglar kurdugunu ve yerel bellegi canli tuttugu-
nu gostermektedir. Bu yapilar glinimiizde kultirel, yonetimsel ve egitsel islevler ustlenerek,
kent yagsaminda siireklilik arz eden kamusal alanlara doniigmustir. Bu durum, yerelligin yal-
nizca mimari ogeler araciligiyla degil; yapinin islevi, kullanici etkilesimi ve kentsel baglamla
kurdugu iligkiler tizerinden yeniden iiretildigini ortaya koymaktadir.

S6z konusu ornekler, i¢ mimarlik ve mekan planlama disiplinleri agisindan da 6nemli
ctkarimlar sunmaktadir. Ii¢ mekanda yapilan miidahalelerin tarihi dokuyu koruyarak ¢agdas
islevselligi miimkiin kilmasi, tasarimda mekansal sureklilik ilkesinin basariyla uygulandigini
gostermektedir. Bu baglamda, kullanic1 ihtiyaglarina duyarli, ayni zamanda tarihsel anlatiy
sirdiiren bir i¢c mimarlik yaklagimi, yerellik kavraminin fiziksel ¢evrede stirdiriilebilir kilin-
masina imkan tanimaktadir. Boylece yapilarin yeni iglevleri araciligiyla yalnizca fiziksel degil,
aymi zamanda kultiirel sureklilik de saglanmaktadir.

Gelecekteki ¢aligmalar, yeniden iglevlendirilen tarihi yapilarin kullanici deneyimleri tize-
rindeki etkisine odaklanarak; kullanicilarin mekanla kurdugu aidiyet iligkisini, bellegi yeniden
tiretme bicimlerini ve algisal dontigiimleri derinlemesine inceleyebilir. Ayrica benzer tarihi gec-
mise sahip kentlerde yerelligin yeniden islevlendirme streclerine nasil yansidigi kargilagtirmali
yaklagimlarla analiz edilebilir. Bu tiir aragtirmalar, mimari koruma politikalarinin daha kap-
sayici, kiltiirel olarak duyarl ve kullanict merkezli sekilde gelistirilmesine katki sunacaktir.

Sonug olarak, yeniden islevlendirme stirecleri, yerel kimligin korunmasi, kiiltiirel siirek-
liligin saglanmasi ve tarihi yapilarin ¢agdas yasama entegre edilmesi agisindan ¢ok katmanl
bir etkilesim alani sunmaktadir. Bilecik 6rnegi, tarihi yapilar araciligiyla yerellik kavraminin
mekansal diizeyde nasil iiretilebilecegine dair anlamli ve bitincil bir model ortaya koymak-
tadur.
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