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Neoliberal Abandon or Care Society? Thoughts on the Aftermath of
the Kahramanmaras Earthquakes

Oz

Bu yazida 6 Subat 2023 Kahramanmaras Depremleri sonrasindaki durum, neoliberal umursamazlik, dayanigma ve bakim toplumu
kavramlari cergevesinde irdeleniyor. Yazida, depremin yol actigi olaganiistii yikimin kismen on yillardir siirdiiriilen neoliberal
politikalardan kaynaklandig: iddia ediliyor. Kar ve ranta oncelik veren ve afet risklerini gz ardi eden bu politikalar yazida neoliberal
umursamazlik olarak nitelendiriliyor. Deprem sonrasinda ise kentleri dogal afetlere daha dayanikli hale getirmek icin dayanigmayi
bitytitmek ve bakim odakli topluluklar olusturmak miimkiin olabilir. Ancak neoliberal umursamazlik, bu ihtimalin éniindeki en 6nemli
tehdidi olugturmaya devam ediyor.

Abstract

This essay reflects on the aftermath of the Kahramanmarags Earthquakes on 6 February 2023 through the concepts of neoliberal abandon,
solidarity, and care society. It argues that the extraordinary destruction caused by the earthquake is partly attributable to several decades
of neoliberal policies that disregarded disaster risks in favor of policies that prioritized profit and rent-seeking, which it calls neoliberal
abandon. In the wake of the earthquake, it may be possible to enlarge the scope of solidarity and build caring communities so as to make
cities more capable to withstand natural disasters. However, neoliberal abandon still stands as the biggest threat in front of that possibility.
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Giris

6 Subat 2023’te Kahramanmarag’ta iki buiyiikk deprem gerceklestiginde, Tiirkiye zaten uzun
stredir ekonomik kriz, giderek bozulan gelir dagilimi ve toplumsal kutuplagma siirecinden
geciyordu. COVID-19 pandemisinin derinlestirdigi sosyo-ekonomik esitsizliklerin Ustesinden
nasil gelinecegi diigtintliirken, ¢ok daha biiyiik bir kriz ortamiyla karsi kargiya kaldik. Ekono-
mik kriz, iklim krizi ve dogal afetler toplumsal esitsizlikleri yeniden tiretiyor ve hatta derinles-
tiriyor. Yoksullar, kadinlar, cocuklar, Kiirtler (Rankin, 2011) ve multeciler (El¢i, Kiriscioglu
ve Ustiibici, 2021) gibi kirilgan gruplar krizlerin olumsuz etkisinden daha ¢ok pay aliyor.

Kahramanmarags depremlerinin 6l¢ek olarak tilkenin son yiizyilda yasadigi en buyiik yer
sarsintilarindan olmasi yani sira, stiregiden krizin tizerine gelmesi, yarattig: fiziki ve toplumsal
yikimin boyutlarini artirdi. Ancak hemen depremin yasandigi giinden baglamak iizere, arama
kurtarma ¢aligmalari ve depremzedelere yardim icin olaganiistii bir dayanisma da orgiitlendi.
Bireylerin ve sivil toplumun c¢abalariyla olusan bu dayanigsma katilimcilarin sayisi azalmig olsa
da hala devam ediyor. Kriz ortamlarinda belirgin olarak ortaya ¢ikan bu dayanisma refleksini
de g6z ontinde bulundurmaliyiz. Dolayisiyla, ginimuzde bircok toplumda bir yandan krizler
ve afetler toplumsal bir yikim yaratirken, diger yandan ise buna kars1 gelisen dayanisma dina-
mikleri ve yeni bir toplumsallik arayisi kargimiza ¢ikiyor.

Dayanigsmay1 kalici hale getirmek i¢in ne gerekli diye sorunca, Bakim Kolektifi’nin
(2021) Bakum Manifestosu kitabindan esinlenerek aklimiza bakumn toplumu kavram geliyor.
Biz bu yazida depremin yarattigi yikimi ve sonrasinda yeseren dayanigmanin distindirdik-
lerini, neoliberal umursamazlik ve bakim toplumu kavramlari tizerinden degerlendirmek is-
tiyoruz. Yazida sonuclara varmayacagiz, amacimiz daha ¢ok bazi sorulari giindeme getirmek
olacak.

Neoliberal umursamazhik

Neoliberalizmin gerilemekte oldugu ve yerini baska diizenlemelere birakacagi bir doneme gir-
digimiz sik¢a dillendiriliyor. Ornegin neoliberal politikalarin yerini pandemi déneminden bu
yana neo-Keynesci politikalarin almakta oldugu soyleniyor. Ote yandan neoliberal kiiresel-
lesmeye tepki olarak bir siiredir neo-merkantilizm, yani ulus-devletlerin korumaci politika-
lara geri doniisti de s6z konusu. Ancak neoliberalizm birka¢ nedenle heniiz tarih sahnesini
terk etmis degil. Bir kere, neoliberalizmin yarattigi aligkanliklar var: umursamazlik, piyasa
mantiginin bittn insan iligkilerine ntifuz etmesi, toplumsalligin aginmasi, toplumun piyasanin
tahakkumu karsisinda atomize olmasi, bunlardan belli baglilari. Ayrica, Tirkiye’de deprem
sonrasinda atilan bazi politika adimlarini digtiniirsek bir neoliberal restorasyon tehlikesi de
var. Dolayisiyla, neoliberal umursamazliktan s6z etmek yerinde olacak.

Neoliberalizm en az 40 yildir sadece Tiirkiye’de degil, diinyanin bir¢ok yerinde ka-
munun diizenleyici roliniin agindirilmasi ve ozellestirme gibi toplumsal refahi ve insan sag-
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ligin1 degil, sermaye birikimini onceleyen ekonomi politikalarini dayatiyor. Ayrica, bireysel
kurtulus, kendinden sorumlu birey, girisimci birey gibi kavramlar1 6ne ¢ikariyor. Neoliberal
anlayis, bencil ve kendi ¢ikarlari pesinde olan bir birey tanimi yaparken kendi disindakilere
kargi umursamazligi ve aldirmazhg kériikliiyor. Iste, Bakim Manifestosu’ndan esinlenerek ne-
oliberal umursamazlik dedigimiz sey bu (Bakim Kolektifi, 2021). Neoliberalizme tepki olarak
ulus-devletlerin kendi iglerine kapanmasi gerektigini vazeden milliyetgilik ise, bu umursamaz-
lig1 kendinden farkli olana karsi diismanlikla harmanlayarak toplumsal dokunun parcalan-
masini daha da tegvik ediyor. Dogal afetlere kargi hazirliksiz olunmasi, afet riski géz oniinde
bulundurulmadan dogaya yapilan miidahaleler ve iklim krizi de bir ol¢iide neoliberal umursa-
mazhigin sonucu diyebiliriz. Bunu ac¢iklamak i¢in politik ekoloji yaklagimindan yararlanmak
mimkiin.

Politik Ekoloji: Dogal (Olmayan) Afetler

Sel, kuraklik, orman yangini, toprak kaymasi, deprem, asir1 sicaklar gibi dogal afetlerin top-
lumun her kesimini esit sekilde etkilemedigini, bazi kirilgan gruplar tizerinde daha olumsuz
etkileri oldugunu ve sosyo-ekonomik esitsizlikleri derinlestirebildigini gosteren bir sosyal bilim
yazini mevcut (6rnegin Klinenberg, 2015). Bir baska yazin var ki, afetlerin dogalligini sorgu-
luyor. Marksist politik iktisat, ¢evre bilimi ve insani cografya gibi disiplinlerin kesigsiminde
olusan politik ekoloji yaklasimi, doga-insan karsithigi veya ikiligi varsayimini sorgulayarak,
insanlarin doganin disinda olmadiklarini vurguluyor. Politik ekoloji, bizatihi afetlere yol a¢ctig
dustinulen “tehlike” (hazard) kavramini da elestiriyor. Bu yaklagima gore, insanlari ve toplu-
luklart doga olaylar1 kargisinda kirilgan yapan sey toplumsal, siyasal ve ekonomik iligkilerdir
(Gould, Garcia ve Remes, 2016). Dolayisiyla “cevresel tehlikeler” (environmental hazards)
siyasi ve toplumsal stireclerde olusur. Politik ekoloji yaklagimini kullanan yazarlardan Mike
Davis (2012), 1870’lerde Hindistan, Cin, Brezilya ve Musir gibi dinyanin farkli koselerini
etkileyen biiyiik kithklari anlattigi kitabi Uzerinde Giines Batmayan Katliam’da kithgmn bir
kaynak dagilimi meselesi olmaktan 6te kaynak dagilimma iliskin bir szf savas: oldugunu
vurgular. Davis’e gore o donemde yasanan iklim olaylar: sirasinda kitlik yaganmasinin nedeni
kuraklik degil, kapitalist piyasa iliskilerinin Britanya Imparatorlugu tarafindan Batili olmayan
toplumlara dayatilmasiydi. Ayni yaklagimi kullanarak ¢cagimizda Afrika’da yasanan kitliklar:
inceleyen Alex De Waal, kurakligin kitliga doniigmesinde neoliberalizmin, uluslararasi finans
ve insani yardim kuruluglarinin Afrika tlkelerine dayatmalarinin ve halka hesap verebilirligi
olmayan devletlerin roliine isaret eder (De Waal, 2018).

Kentsel politik ekoloji yaklagimi ise, mekan kavramsallastirmasini one cikararak,
kent-doga karsithgina karsi ¢ikar ve kentlerin de dogasi oldugunu iddia eder (Heynen, 2013;
Rademacher, 2015). Kentsel alanlardaki dogal afetlere iliskin Latin Amerika’da politik eko-
loji perspektifinden yapilan bazi arastirmalar, Turkiye’de depremlerin yarattigi yikima iligkin
diisiiniirken bize 6nemli ipuglar1 verebilir. Ornegin Brezilya’da sik sik can kaybina yol agan
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toprak kaymalarina iligkin ¢calismalarda 6nemli bazi tespitler yer aliyor. Brezilya’da 1980’lerde
baslayan demokratiklesme siireci hem kentlesmenin hizlandigi hem de neoliberalizmin yiiksel-
digi bir doneme denk geldi. Bu stirecte yoksul kentlilerin barinma hakkina erisimi artti. Fakat
imar planlarina ve federal orman yasasina aykiri, toprak kaymas riski olan yerlere kurulan
konut alanlar1 dogal afetlere karsi daha kirilganlasti (Coates ve Garmany, 2017). Demokra-
tiklesme siirecinde, neoliberal saikler uyarinca kamusal denetimlerin azalmasi ve bazi merkezi
yetkilerin yerel yonetimlere devredilmesi sonucunda, Meksika ve Brezilya’da patronaj ve mus-
tericilik (clientelism) iliskileri beklenenin tersine azalmadi, aksine artti. O esnada devletler ve
yerel yonetimler tehlike cografyalarini (geographies of hazard) ve cevresel tehlikeleri yeniden
inga ederlerken, bu tehlikelerin toplumsal dagilimi da esitsiz sekilde gerceklesti (Coates ve
Nygren, 2020). Patronaj iliskileri kentsel ekolojinin yeniden insasinda Tiurkiye’de de yakindan
tanidigimiz sekilde isledi. Enformel konut alanlarinin yasallagsmasi, riskli alanlarin imara agil-
mas1, afete dayaniklilik icin alinan onlemlerde orta sinifin yagam alanlarina oncelik verilmesi,
bunlardan birkaci. Sonug olarak yoksul kentliler, afetlere karsi en kirilgan gruplar haline geldi-
ler. Ancak bu, yoksul kentlilerin i¢cinde bulunduklari durumu edilgen bir sekilde kabullendikle-
ri anlamina da gelmiyor. Ciinki patronaj iligkileri aracihigiyla da olsa, giivenli yasam alanlari
ve barinma hakki taleplerini dile getirmeye devam ettiler (Coates ve Nygren, 2020).

Tabii ki burada, kentli yoksullarin afetlere kargi daha kirilgan hale gelmesine kendi
eylemlerinin yol actigini kastetmiyoruz. Yukarida neoliberal umursamazlik kavramini tartigir-
ken degindigimiz gibi, neoliberal politikalar bir yandan rant1 ve sermaye birikimini kollarken
bir yandan da genis halk kesimlerinin rizasini almay1 ya da bir sus payi vermeyi de hedefli-
yor. Diyebiliriz ki, neoliberal umursamazligin stirdtiriilebilmesi, genis kitlelerinin bir 6l¢tide bu
yolla icerilmelerini de gerektiriyor. Asagidaki boliimde bunu deprem baglaminda aciklamaya
¢alisacagiz.

Iki Deprem Arasinda Neoliberal Umursamazliga
Politik Ekolojiden Bakmak

1999 Marmara Depreminde yaklagik 20.000 kisi 6lmus, on binlerce kisi yaralanmig, binlerce
bina yikilmigti. O felaketten sonra bina insaat yonetmelikleri depreme dayanikli yapilagmayi
sart kosacak sekilde degistirilmis, daha sonraki bir asamada merkezi bir afet koordinasyon
kurumu olarak Afet ve Acil Durum Bagkanligi (AFAD) kurulmustu. 24 yil sonra yasadigimiz
Kahramanmaras depremleri, klise bir tabirle, 1999 deprem felaketinden ders almadigimizi or-
taya koydu. Peki neden? Marmara Depremleri, depremlere ve diger dogal afetlere kargi glivenli
kentler, yapilar ve konutlar insa edilmesi icin neden bir milat olamadi? Neden hane, mahalle
ve kent duzeyinde afetlere iliskin farkindalik, talep olusturma, tabandan gelen denetim ve afet-
lere miidahale hareketleri olugsmadi?

Kugkusuz bu sorulara bir¢ok farkli cevap verilebilir. Bizim burada onerdigimiz ve
tizerinde duracagimiz cevap, neoliberal umursamazligin ta kendisi. Turkiye, 1980°de 24 Ocak
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kararlariyla benimsedigi neoliberal modeli, 2001’de yasanan ekonomik kriz sonrasinda daha
da derinlestirdi. 2002’de iktidara gelen Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP), bu modeli oldugu
gibi ustlendi, ancak daha sonra tabandan gelen tepkiler karsisinda secmenlerini konsolide et-
mek icin neoliberalizmi popiilist politikalarla besledi. Popiilizmin bir ayag: halka vaatlerde
bulunmak ise diger bir ayagi insaat sektoriinde yaratilan ranti kullanarak kaynak aktarimiydi.
Yukarida Latin Amerika baglaminda s6z ettigimiz patronaj iligkileri, Brezilya ve Arjantin gibi
tilkelerde ¢cok parcali bir goriiniimdeyken, 2002°den sonra Turkiye’de ise topyekiin bir sistem
haline geldi.!

Son deprem felaketinin yarattig1 olaganiistii yikim, iste bu politikalarin {izerine oturu-
yordu. Imara iliskin mevzuatin gérmezden gelindigi, hem miiteahhitlerin hem konut sahiple-
rinin rant beklentilerine odakli kentsel yapilagsma, kamu otoritelerinin bu siirece goz yummasi
ve hatta stirecin siyasi olarak desteklenmesi (6rnegin imar aflari), neoliberal umursamazligin
unsurlari olarak kargimiza ¢ikti. Bunun yani sira, Tirk Kizilayi icinde 6zel sirketler kurulmasi,
yani bu kurumun kismen 6zellestirilmesi, kentlerde afet zamanlarinda toplanma alani olarak
belirlenen arsalarin imara ag¢ilmasi, AFAD ve Kizilay tizerinde kamu denetiminin yok edilmesi,
seffaf ve hesap verebilirlikten uzak olmalari, neoliberal kayitsizigin diger ogeleri olarak
sayilabilir. Ayrica, 2012 yilinda yurirlige giren kentsel dontisiime iliskin Afet Riski Altindaki
Alanlarin Donugtiirtilmesi Hakkinda Kanun’un dar gelirli insanlarin giivenli barinma hakkini
degil (yapsatcilar ve biiyiik gayrimenkul sirketleri araciligiyla) sermayenin rant imkanlarini
gozetecek sekilde yapildigini da hatirlatmak gerekir.

Neoliberal umursamazlik sadece kamunun diizenleyici rolunii bos vermesinden iba-
ret degil. Cuinkii Tirkiye ekonomisinin temel biiyiime dinamigini saglayan insaat sektoriinde
hiikiimetlerin on yillardir, ama 6zellikle de son 20 yilda gelistirdikleri politikalar, toplumsal
taleplerle de ortiistii. Sermaye birikimini hizlandirmak icin biirokratik denetimlerin zayiflatil-
masi ve toplumun bir¢ok kesimi tarafindan heyecanla karsilanan imar aflar1 giivenli olmayan
binalarda konut sahibi olmayi saglarken, AKP’nin se¢men tabanini da genisletti. Bu siireg
ayrica, ingaat ve onunla ilintili diger sektorlerde glivencesiz emek piyasasini buytiterek vasifsiz
emek isttihdamini artirdi. Tarim alanlarinin imara acilmasi, kirsal bolgelerde yasayanlarin arsa
rantindan nasiplenmesini sagladi. Aslinda son 25 yilin temel sosyal politika yaklagimi da neo-
liberal bir ¢ergevede olustu. Giivencesiz istihdamin ve igsizligin arttigi bir ortamda, istihdama
dayali sosyal politikalar yerine gelir kriterlerine dayali sosyal yardimlar giderek artti. Sosyal
yardimlara dayanan bir refah politikasi yaklagimi, neoliberal donemde Tirkiye dahil pek cok
gelismekte olan tilkede popiilist refah devleti rejimleri olusmasina yol act1 (Yorik, 2022). Ki-
sacasl, neoliberal umursamazlik bir yandan sermaye birikimi lehine kamunun attigi adimlari,
ote yandan bir 6l¢liye kadar kitlelerin de bu diizene dahil edilmesini iceriyordu.

Biitiin bunlarin kentsel ve kirsal mekanlarda politik ekoloji yaklagimiyla incelenmesi ge-
reken muazzam sonuglar1 oldugu soylenebilir. Bir kere, 2001°den itibaren izlenen politikalar,
kirsal alanlarin bosaltilmasi ve tarimda tirtin deseninin ihracata yonelik olarak tekrar sekil-
lendirilmesini ongoriiyordu. 1990’larda Kiirtlerin zorla yerinden edilmesiyle tekrar ivmelenen
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kirdan kente gog, 2000’lerde neoliberal tarim politikalariyla devam etti (Yiikseker, 2009).
Kentlere gelen yeni yoksullar1 giivencesiz isler, sosyal yardimlar ve TOKI {izerinden konut
sahibi olma hayali bekliyordu. Kentlesmenin hizlanmasi, bir yandan her tiirli afet riskine acik
yerlerde (aliivyonlu topraklar, fay hatti bolgeleri, orman vasfini yitirdigi ilan edilen bolgeler)
yapilasma sonucunu getirdi. Kentsel politik ekolojinin terimleriyle, ¢evresel tehlikeler kamu
eliyle veya kamunun gozetiminde sermaye eliyle yaratilmis oldu. Ote yandan tarimsal alanla-
rin imara acilmasi, tarimsal tiretimin gerilemesinde muhtemel bir rol oynadi. Kirsal niifusun
tarimdan kopartilmasi ve tarim tretiminde ihracata dontk oriintiler olusturulmasi, gtintimiiz-
de yasanan gida enflasyonunun da belki musebbiplerinden biri. Sonugta gida fiyatlarindaki
enflasyon, en ¢ok kentli dar gelirli kesimlerin alim giictint diisiirerek ve yoksullugu derinlesti-
rerek etkisini gosteriyor.

Dayanisma

Yukarida orneklerini verdigimiz neoliberal umursamazlik, sadece ranti1 ve sermaye birikimi-
ni kayirmakla kalmadi. Ayni zamanda toplumsal iligkilerde bir tahribata, atomizasyona da
yol acti. Turkiye’de 1980 darbesi ve 1982 Anayasasi bunun cebri ve kanuni altyapisini ha-
zirlamugti. Sivil, sendikal ve siyasi orglitlenmeler tamamen yasaklanmig, sonrasindaki yasal
diizenlemeler orgutli yasamin ¢ok gudiik bir sekilde devamina izin vermisti. 1999 Marmara
Depremi sonrasini, sivil toplumun yeserdigi bir milat olarak gortriz ¢ogunlukla. Sivil top-
lumdaki hareketliligin aslinda daha once, 1990’lardaki kimlik temelli toplumsal hareketlerle
basladig1 da one siiriiliir (6rnegin Keyman ve I¢duygu, 2003). Sivil toplumdaki hareketlilik,
bir yandan Avrupa Birligi fonlar: icin rekabet cercevesinde sekillenirken (Altan-Olcay ve I¢-
duygu, 2012), Gezi hareketinden sonra hiikiimetin denetiminde hizla korporatist bir yapiya
biiriindii (Yabanci, 2019). Emek alanindaki 6rgiitlenmeye baktigimizda ise, 2012°de yiiriirluge
giren Sendikalar Kanununun darbe sonrasi 1983’te yapilan Sendikalar ve Toplu Sozlesme Ka-
nunlarindaki kisitlamalar1 bir nebze kaldirdigini, ama sendikal orgiitlenmenin eski dizeyine
donmedigini goriiyoruz. Kahramanmaras depremleri éncesinde, bu orgitsuzlik hali ve top-
lumsal atomizasyon, en yiiksek noktasina ulagmisti. Siyasi kutuplagsma ve milliyetcilik, toplum
icindeki dayanigma orintiilerini tahrip eden diger unsurlar idi.

Ancak bu neoliberal umursamazliga ragmen, topluluklar arasinda ve icinde dayanisma
pratikleri siiriiyor. Ornegin pandemi dénemine baktigimizda, Istanbul ve Izmir gibi kentlerde
kooperatifler ve sosyal yardim aglari araciligiyla dayanismanin orgiitlendigini gordiik (6rnegin
Foggo, 2023). Ciinkii dayanigsma, insanlarin topluluklar hilinde bir arada yasamalarinin
tanimlayici bir unsuru. Clinkti Bakim Manifestosu kitabinin da ortaya koydugu gibi insanlar
kargilikli bagimhilik iligkileri icinde yasiyorlar ve hayatlarinin ¢ogu déneminde birbirlerinin
bakimina ihtiya¢ duyuyorlar (Bakim Kolektifi, 2021).

Peki dayanigsma ile neyi kastediyoruz? Dayanigsma, oncelikle toplumsal bir deneyim.
Ayni zamanda toplumu ve topluluklar: bir arada tutan bir tutkal niteligi tasiyor. Ayrica top-
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lumsal hareketlerin ve sivil toplumun olusmasinda olmazsa olmaz bir unsur. Ve tabii ki daya-
nigsma evrensel bir etik ilke de olabilir. Etik bir ilke olarak dayanigsma, bagkalarinin 6zgiirlilk-
lerine saygi duymayi ve bir arada yasayan insanlarin iyilik durumunu one ¢ikarir. Migterek
yasam, sadece insanlar degil, insanlar, hayvanlar ve doganin bir aradaligina ve dayanisma
icinde yasamina isaret eder (Schmitt, 2023).

Dayanigmay1 ve ortak yasami hayvanlari ve dogay: da dahil ederek tamimlarsak, neo-
liberal umursamazligin dinyanin her yerinde bu dayanmismay1 on yillardir asindirdig: asikar.
Bununla birlikte, 2015 yilinda Avrupa Birligi tilkelerine ulagan ytzbinlerce go¢gmen ve miilte-
ciye destek olmak i¢in bazi kentlerde ayakistii kurulan karsilama merkezleri, dayanismanin
yeserdigi ornekler olarak gosteriliyor (Bakim Kolektifi, 2021, s. 47; Schmitt ve Hill, 2023).

Turkiye’de ise, Kahramanmaras depremlerinden sonra dayanigmanin 6nemi tekrar kar-
sitmiza ¢ikti. Depremzedelere gosterilen toplumsal dayanismanin olduk¢a goriniir olmasinin
bir nedeni, devletin deprem sonrasinda AFAD ve Kizilay eliyle yiiruttigi afet yonetiminin cok
zayif ve yetersiz kalmasiydi. Devletin afet sonrasina iliskin gorevlerini yapmadigi bir ortamda,
bu isi bir araya gelip dayanisan bireyler ve gruplar tstlendiler. Diger bir deyisle dayanisma ve
bakim i¢in bir alan agildi. Gonillii madenciler, insaat isgileri, is makinasi operatorleri, hekim-
ler ve diger saglikcilar, irili ufakl sivil toplum kuruluslari, siyasi olusumlar, yerli ve yabanci
arama kurtarma ekipleri ilk giinden itibaren deprem bolgesine akti. Ancak binlerce goniillii-
niin depremzedelerle ve birbiriyle dayanigmasi, kamu kurumlarinin koordinasyonsuzlugu ve
yetersizligi yiiziinden miimkiin olan en iyi etkiyi yaratamadu.

Depremden sonra hizla biiyiiyen dayanisma pratikleri, sadece aile, akrabalar, hemseri
gruplari veya dini cemaatler igindeki iliski aglari gercevesinde isleyen, bizim gormeye daha
alisik oldugumuz sosyal yardimlasma pratiklerinden farkliydi. Olgek ve cesitlilik olarak bun-
lardan ¢ok daha biiyiiktii. Bu durumu anlatabilmek igin bakim ve bakum toplumu kavramina
bagvuracagiz.

Bakim Toplumu

Deprem felaketinin bize acik¢a gosterdigi seylerden birisi, insanlarin zor anlarinda birbirlerine
ihtiyaci oldugu ve bu ihtiyaglar1 gidermeye de hazir ve gonulli olduklari. Diger bir deyisle,
deprem birbirimize karsilikli bagimliligimizi ¢ok carpici sekilde gozler oniine serdi. Denilebilir
ki, bir anlamda birbirlerine yabanci insanlar, bu stirecte birbirlerine baktilar ve birbirlerini go-
zettiler. Genelde kadinlarin diger aile tiyelerine verdigi ticretsiz bakim emegi, ya da piyasa ilis-
kileri i¢inde ticretle verilen — ve yine genelde kadinlarin ¢alistigi — bakim emeginden ote bir sey
burada kullandigimiz bakim kavrami. Bakim Manifestosu’nda bakim su sozlerle tanimlaniyor:

(B)akim terimiyle yalnizca ‘pratik anlamda’ bakimi ya da insanlarin bagkalarinin fiziksel ve duygu-
sal gereksinimleriyle dogrudan ilgilendiklerinde yaptiklari isi kastetmiyoruz—bakimin bu boyutu
her ne kadar kritik ve acil olmaya devam etse de... ‘Bakim’ ayn1 zamanda, yasamin esenligi ve
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serpilmesi icin gerekli olan her seyin beslenmesine yonelik bir toplumsal kapasite ve etkinliktir. En
onemlisi, bakimi sahnenin ortasina yerlestirmek kargilikli bagimliliklarimizi tanimak ve kucakla-
maktir (Bakim Kolektifi, 2021, s. 12).

Bakim Kolektifi, bu kavramla sadece “birisine bakmak” (care for) anlamindaki bakimi
degil ayn1 zamanda deger vermek, umursamak veya ihtimam etmek anlamindaki bakimi (care
about) da kastediyor. Kolektif, aile i¢indeki bakim iligkilerinin 6tesine gegerek coklu bakim
kavramiyla toplumsal ve hatta kiiresel bir diizeyde bakimi ele almaya ¢alisiyor. Aslinda kar
etme hedefinin degil bakimin 6ncelik tasidigi bir toplumsallik ¢agrisi yaparken bir bakim eti-
ginden de soz ediyor.

Fatmagiil Berktay, kadinlarin veya en alttakilerin yapmasi gereken bir is olarak gortlen
ve degersizlestirilen bakimin zorlu yonlerinden bahsederken soyle diyor:

Bir canlinin ihtiyaglarini kargilamanin, onun kirilganhigiyla ilgilenmenin, baska bir deyigle insan
kirilganligiyla, olimlaligiiyle ytuzlesmenin ne kadar zor oldugunu hepimiz oyle ya da boyle yasa-
mugizdir. (...) Bakum Manifestosu’nda dile getirildigi gibi, “insanlarin 6liimlii, bedenlesmis benlik-
lerinin en i¢ karartici, bazen en itici veya utang verici gibi goriinen yonleriyle temas igine girmek”
gercekten cok zordur. Bu tiir igleri kadinlara ve altta birakilanlara yiiklemek, onlarin “zaten bu
islere uygun olduklarin1” varsayarak ya da “nasilsa parasini verdim” diyerek kendimizi rahat his-
settirmek piyasa mantigina teslim olmak anlamina geliyor (Berktay, 2023, s. 35)

Berktay’in bu kelimelerini deprem sonrasinda okuyunca insanlarin kirilganligi ve 6lim-
luligi baglaminda verilen bakimin 6nemine bir baska pencereden, farkli bir dizlemden bak-
mak mimkiin olabilir. Arama kurtarma ve yardim ¢aligmalari boyunca, baska sehirlerden
gelen goniilliiler, yerel halk ve arama kurtarma ekipleri; hi¢ tamimadiklari veya az tanidiklari,
kimi zaman dilini bilmedikleri insanlarin kurtarilmasi ya da oliilerin naaslarina gereken say-
ginin gosterilmesi i¢in onlarin yaralanmig, par¢alanmis bedenlerine ulagsmaya ve itina goster-
meye ugrastilar. Iste bakim tam da bu degil mi? Ancak Berktay’in dedigi gibi boyle bir bakim
hem ¢ok zor hem de cogu zaman degeri bilinmiyor.

Bakim toplumunun unsurlari

Bakimin zor olmaktan ¢ikmasi ve bakim pratiklerinin ¢ogalmasi nasil miimkiin olabilir? Ba-
kim Manifestosu’nun bu konudaki 6nermelerinden yola ¢ikarak, deprem sonrasi toplumsal ye-
niden insaya iligkin birkag fikir 6ne atmak istiyoruz. Oncelikle Bakim Kolektifi’nin tanimladig
birka¢ kavram tizerinde duralim.

Kitapta bir coklu bakim etiginden soz ediliyor. Kolektifin farkli 6rneklerden yola ¢i-
karak ortaya attigi bu kavram, birebir iligkiler tizerine kurulu bir bakim sistemi degil; daha
genis boyutta bir iligkiler sistemi yaratmak tizerine yaslaniyor. Coklu bakim etigi ¢ercevesinde,
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“insan olan veya olmayan tiim kategoriler arasindaki bakim iligkisi bi¢imlerine esit derecede
deger verilmeli, bunlar esit derecede taninmali, gereksinimlerine ve siirdirilebilirliklerine gore
kaynaklardan esit olarak yararlanmalidir” deniliyor (Bakim Kolektifi, 2021, 49).

Yani amac, kadinlarin ¢ocuklarina, eglerine ve ebeveynlerine verdigi bakimin veya tic-
retli bakim emeginin 6tesinde bakim topluluklar: (caring communities) tahayyiil etmek. Oz
orgiitlenmeye ve gontllilige dayali bakim odakli topluluklarin 6zginligi; karsilikli destek,
musterek olarak kullanilan kamusal mekanlarin ¢ogaltilmasi, insanlarin kendi aralarinda ve
baskalariyla kaynak paylagsmasi ve kamusal alanin genisletilmesi i¢cin demokratik isleyise daya-
I1 orgiitlenmeler (kooperatifler, radikal belediyecilik, vb.) olarak siralaniyor (Bakim Kolektifi,
2021: 56).

Bakim toplumu ve bakim odakli topluluklarin yani sira, kitapta bakim odakli devlet
kavrami da ortaya atiliyor. Herkesin herhangi bir kisiye bakabilecegi veya onu gozetebilece-
gini kabul eden bakim odakli devletin, “gerek bakim vereni gerek bakim alani yasal, toplum-
sal ve kultiirel olarak tani(masi) ve onlara gereksinim duyduklar: kaynaklar: sagla(masinin)”
onemi vurgulaniyor (Bakim Kolektifi, 2021, s. 50).

Bu sekilde tamimlanan bir bakim toplumu aslinda tam da neoliberal umursamazhigin
kargisinda yer aliyor. Dolayisiyla bakim odakli topluluklarin, ¢coklu bakim etiginin ve bakim
odakli bir devletin gelismesi i¢in neoliberalizm uyarinca gergeklesen 6zellestirmelerin ve kamu-
sal kaynaklarin 6zel sektor ve imtiyazli gruplar tarafindan kullanilmasinin tersine ¢evrilmesi,
yani kamusal alanlarin ve kamusal kaynaklarin ¢ogaltilmasi, devletin kamu yararini gozetmesi
gerekiyor (Bakim Kolektifi, 2023).

Deprem Sonrasi Bakim Odakli bir Toplumsallik Nasil Olmali?

Bakum Manifestosu esasen bir manifesto; neoliberal umursamazhigin karsisinda duran, onu
tamamen diglayan bir toplumsallik tahayytli. Deprem sonrasinda i¢cinde bulundugumuz du-
rum, boyle bir toplumsalligi tahayyiil etmeye calismak igin bize bir kirilma noktas: sundu.
Depremden etkilenen illerin yeniden ingasi, genel olarak biitin kentlerin depreme dayanikl
hale getirilmesi, afetler konusunda dayanismaya dayali ve demokratik taleplerde bulunacak
topluluklarin olusmasi hakkinda diisiinmek igin bir firsat var elimizde. Bu yazida Bakim Ma-
nifestosu’ndan yola ¢ikarak iki konuya deginmek istiyoruz.

Birisi, kamusal mekanlarin yeniden diizenlenmesine iliskin. Bireyselligi 6ne ¢ikaran,
ozellestirilmis mekanlar ve kapali konut alanlar1 yerine, herkesin kullanimina agik, insanla-
rin birbirleriyle karsilasabilecegi ve birbiriyle iliskilenebilecegi kamusal alanlar olusturulabilir
mi? Bu sekilde bakim odakli topluluklar ve miisterek yasam desteklenebilir (Bakim Kolektifi,
2021, s. 60-61). Bu baglamda kent hakki, bizatihi ortaklaga tretilmis ve ortak kullanilabilen,
herkesin erigebilecegi mekanlar olusturulmasi olarak goriilmelidir. Bu tiirden mekanlar, payla-
simct bir altyap: olusturur (s. 62).2 Tabii bunun gergeklesmesi i¢in, kamunun 6z érgitlenmeye
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dayali gruplarla (mahalle inisiyatifleri, odalar, kooperatifler, vb.) yani bir anlamda bakim top-
luluklariyla iligkilenmesi gerek.

Birincisiyle dogrudan iligkili olan ikinci bir konu ise, katilimc1 bir demokratik anlayi-
sin gelistirilmesi. Demokratik katilimin, kentler, kamusal mekanlar ve konut alanlar1 yeniden
tasarlanirken mutlaka saglanmasi gerekiyor. Katilim, yerel yonetimler, sendikalar, mahalle
diizeyinde olusturulan topluluklar veya kent konseyleri tizerinden saglanabilmeli. Ama daha
onemlisi, kamu kurumlarinin yerellerde olusan taleplere, fikirlere ve onerilere cevap verme
yukimlaliga olmal.

Burada soz edilen bakim topluluklarinin kar amaci guden, ticari gruplar olmadigi gibi,
dini, etnik veya kiiltiirel kimlik tizerinden olusturulan gruplar da olmadigini vurgulamak 6nem
tasiyor. Cinkii depremden sonra on binlerce kisi depremzedelerle dayamismaya kosarken,
refakatsiz cocuklarin sosyal hizmet merkezleri yerine dini cemaatlere teslim edildigini de
duyduk. Nitekim Bakim Kolektifi de tahayyul ettikleri bakim odakli devlette “aidiyet nos-
yonlari(nin), etnik-kiiltiirel kimlik ve ulusal giivenlik adina savunulan irk ayrimecihigina dayali

»

sinirlar yerine, karsilikli bagimliliklarimizin tanimlanmasi tizerine temellen(digini)” soyliiyor

(Bakim Kolektifi, 2021, s. 71).

Sonug¢: Yeni bir toplumsallik miimkiin mi?

Sonug olarak, depremden sonra neoliberal umursamazlik karsisinda dayanisma ve bakimin
daha 6nemli ve acil hile geldigini dustiniiyoruz. Dogal bir afet olan depremin dogal olmayan,
aksine toplumsal olan sonuglari, neoliberal kapitalizmin yarattigi krizler gergevesinde sekil-
leniyor. Sinirsiz sermaye birikimine dayali bir toplumsal diizen olan kapitalizm, insanlarin
ihtiyaclarina ve hayatlarina degil kir etme hedefine oncelik veriyor. Kapitalizmin kir odakl
mantig1, dogay1 ve canlilarin hayatini tahrip ederken, ekonomik biiyime ve bolluk yaratma
iddiasiyla insanlara mezar olacak yapilar ve kacacak yer olmayan kentler de insa ediyor. In-
san toplumunu tanimlayan ilkelerden biri olan dayanigma, bu yikimin kargisinda durabilecek
en onemli kaynaklardan biri. Peki, depremden sonra olusan dayanisma ve bakim pratikle-
ri, yasadigimiz buyuk felaket sonrasinda Tiirkiye’de yeni bir toplumsalligin olusmasina katki
saglayabilir mi? Yeni bir toplumsallik derken, sosyal adalete dayali, kira ve ranta degil insan
yasamina ve dogaya oncelik veren, katilimci, kamusal alani genisletmeyi hedefleyen, kamu
kaynaklarinin ortak kullanimina dayali yapilar tizerine inga edilmis bir sosyalligi kastediyoruz.

Ancak bu yazida tarif ettigimiz yeni bir toplumsallik tahayytiliiniin gerceklestirilebilme-
si ihtimalinin kargisinda tam olarak yine neoliberal umursamazlik duruyor. Ciinkti depremden
sonraki ti¢ ayda hitkimetin attigi pek ¢ok adim, dayanisma ve bakim odakl pratiklerin bii-
yumesine izin vermeyip, neoliberal bir restorasyonun ilk adimlarini atmak yontundeydi. Dep-
remden etkilenen illerde hizlica kamu ihaleleri acilip, kimin nasil planladig: bilinmeyen konut
alanlari icin ozel firmalara biyiik ihaleler verildi. Doganin korunmasi bir yana, asbestli bina
molozlarinin zeytinliklere dokuldiguni, tarim alanlarinin yeni kamu binalari insa etme baha-
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nesiyle kamulastirilmaya hazirlandigini okuduk. Ote yandan, dayanismaya ve bakim odakl
bir anlayisa en fazla ket vuracak seylerden olan, gogmen ve miilteci karsiti ve milliyetgi soylem-
ler yine sahnede yerlerini aldilar. Ayrica, yukarida degindigimiz gibi, ebeveynleri yoksul olan
veya Olen depremzede ¢ocuklarin “bakim” i¢in tarikatlarin ellerine teslim edildigini duyduk.

Yaziy1 tamamlarken, coklu kriz kavramini kullanmak istiyoruz. Coklu krizlerin gide-
rek daha ¢ok yasandigi cagdas toplumda, bu krizlere yol acan neoliberal kapitalizme itirazsiz
gecit verilmeye devam edilecek mi? Ulrich Beck 1990’larda yazdig1 Risk Toplumu kitabinda
(2018), ¢agdas diinyada kapitalizmin stirekli riskler tireten bir nitelik aldigini belirtiyordu.
Hem ulkeler diizeyinde hem de kiiresel diizeyde, ekonomik kriz, yoksulluk, niikleer kazalar,
cevre tahribati ve dogal afetler soz ettigi bu risklerden bazilariydi. Bugiin baktigimiz yerden,
orman yanginlari, sel felaketleri, depremler, pandemi ve iklim krizini de kiiresel risk toplu-
munu olugturan unsurlara ekleyebiliriz. Beck’in risk toplumu kavramlagtirmasindan bagimsiz
olarak, son yillarda ise ¢oklu kriz kavrami ortaya atildi. Riskler, onlarla basa ¢ikilamadiginda
krize dontstiyor. Coklu kriz ise, bir sistemde olusmasina ragmen birbirleriyle bagimli olma-
lar1 nedeniyle baska sistemleri de nedensellik iligkisi i¢inde etkileyen krizleri ifade etmek icin
kullanilan bir kavram. COVID-19 pandemisini diigiinelim. Sonrasinda diinya ekonomisinde
durgunluk, enflasyon gibi kiiresel ekonomik sistemde de etkiler yaratti. Ya da Rusya’nin Uk-
rayna isgali, kiiresel gida tedariki ve enerji sektorlerinde de krizi tetikledi (Lawrence vd., 2022;
Tooze, 2022).

Turkiye’de son yillarda iginden gegtigimiz stirecleri digindigimiizde, krizlerin bas-
ka krizlere yol actigini gortiyoruz. Deprem sonrasinda ise mevcut ekonomik kriz, depremin
yarattigi toplumsal sonuglarla da etkilesti. Hal boyleyken, dayanisma yapilari ve bakim top-
luluklar1 olusturmak, neoliberal umursamazhga itiraz etmek, saniriz daha ¢ok 6nem kazandi.
Sonug olarak, 6niimiizdeki donemde neoliberal yeniden inganin mi, yoksa bir nebze de olsa
dayanigma ve bakim odakli bir doniisiimiin mii galebe ¢alacagini, dayanismaya oncelik veren
topluluklarin miicadelesi verecek.

1 1950’lerden beri siyaseti karakterize ettigi diisiiniilen patronaj iliskilerinin Tiirkiye’de giintimiizdeki sistemik goriiniimiinii
anlamak i¢in belki de yeni bir kavram gelistirmek gerekiyor.

2 Bu yaziy1 hazirlarken, Klinenberg’in (2018) “sosyal altyapi” kavramini kullanarak ¢ok benzer bir sav ortaya attig: kitabi
dikkatimizi gekti.
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