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Kadin-Yurttas icin ‘Mor Sézlesme’: Mor Kiiciilme
A ‘Purple Contract’ for The Female-Citizen: Purple Degrowth

Oz

Feminist siyaset bilimciler ve ekonomistler, bakim emegini kadin-yurttagin haklarini “yapabilirlik”lere déniistiirmesinin 6niindeki en
biiyiik engel olarak tanimlamaktadir. Bu ¢alisma, kadin-yurttaslarin “her giinkii” hak ihlallerinin onlarin afette zarar goriirliiklerine
etkisini anlatarak kadin-yurttagin ‘déngiisel afet’ tecriibesine dikkat cekmeyi hedeflemektedir. Devletin kadin-yurttas: referans almadan
tirettigi politikalarin kadin-yurttast ‘her giin’ ve o6zellikle de afette korumasiz biraktugini gostermektedir. Calisma, afet donemlerinde
daha da belirginlesen devlet ve kadin-yurttas arasindaki krizi ‘daha iyisini inga etmek’ igin firsata doniistiirmek adina ‘yeni bir toplumsal
sozlesme’ tahayyiilii saglamaktadir. Yeni bir toplumsal sozlesme tahayyiilii icin; yurttashk, bakim, kalkinma, biiyiime, afet risk yonetimi
ve yeniden yapilandirma gibi konularin yeniden politiklestirilmesi, demokratiklegtirilmesi, cinsiyetlendirilmesi ve haklar ve yapabilirlikler
temelli degerlendirilmesi gerektigine dikkat cekmektedir. Cevre ve bakim odakli ‘Kiiciilme’ ve ‘Mor Ekonomi’ literatiirlerini sentezleyerek
‘Mor Kigulme’yi yeni bir sosyal sozlesme tahayyilii olarak 6nermektedir. Mor Kiigtilme, kadin-yurttagi bakim emegi yukiinden
kurtaracak, “biraderlik sozlesmesini” fesh edecek ve esitlik¢i bir diinyanin temellerini atmamuzi saglayacak bir “simdi-diisii” (nowtopia)
olarak degerlendirilmelidir.

«

Abstract

Feminists define care work as the major obstacle for “female citizens” to transform their rights into capabilities. This study aims to show
how the “everydayness” of women’s rights violations exacerbate the vulnerabilities of female citizens in a disaster context. It argues that
the policies produced by the state without reference to the female citizen create a disaster trap and hurt the female citizen’s security “every
day” as in disasters. Considering that crises provide opportunities for building better societies, the study offers an alternative vision for a
‘new social contract,” especially for female citizens. It draws attention to the need to re-politicize, democratize, gender, and adopt a rights-
based approach to the issues of citizenship; such as, care, development, growth, disaster risk management, and restructuring for a new
social contract. By building on Degrowth and Purple Economy literature, the study proposes Purple Degrowth as a “nowtopia” that will
free the female citizen from the burden of care work, terminate the “fraternity contract” and build an egalitarian world.
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Giris

Sozlesmeler, kriz zamanlarinda 6nem kazanir. Boyle zamanlarda taraflar; sozlesmelerinin
kapsamini, sartlarini ve taraflara verdigi hak ve yukumltlikleri detayli olarak incelerler. Her
kriz; taraflar arasinda iligkilerin gozden gecirilmesi, haklarin ve ytiikimluliklerin degerlendi-
rilmesi ve sozlesmenin yenilenmesi icin bir firsat sunar (Shafik, 2021, s. 3). Ne yazik ki, sozles-
meler taraflarin giiciinden bagimsiz sekilde tasarlanmaz ve yazilmaz. Devletle insan arasinda
yurttasglik tizerinden tahayyiil edilen toplumsal s6zlesmeyi, taraflarin gigler iligkisi agisindan
notr olmadigini goz 6niinde bulundurarak okumak gerekir. Sosyal sozlesme tahayyuli, devlete
taraf olarak yurttagi tanirken, devlet ve yurttas iligkisini haklar ve yiikiimliliikler tizerinden
tanimlar. Her ne kadar, devlet, toplumsal sozlesmenin, yurttas: olan ‘herkes’ icin gecerli oldu-
gunu iddia etmekteyse de bu sozlesme herkese esit mesafede degildir. Devlet, kendisine niifuz
edebilen ve niifuz edebildigi i¢in de devlete ve kurumlarina sosyal, politik, ideolojik ve ekono-
mik ¢ikarlarini tanitabilen yurttaglarina daha yakindir (Sahin, 202, s. 3).

Toplumsal sozlesme; yurttaghgin ‘herkesligi’ yansittigi varsayimiyla yurttaglart muha-
tap alip onlarin ¢ikarlarini, tercihlerini ve haklarini gozetirken, giigsiizlerin ve diglandiklari
icin sosyal, ekonomik, politik ve ideolojik olarak kirilganliklari pekistirilip gugsiizlestirilen
‘6tekilerin’ haklarini gozetmez. Ote yandan, toplumsal soézlesmenin taahhiidiiniin ‘herkese’
yonelik olmasi, esasen yurttaslikla gelen ‘herkesligi’ politik bir muicadele alani haline getirmek-
tedir. Bu ise; sosyal, ekonomik, politik, kiiltiirel ve ideolojik haklarin; diglanan, sessizlestirilen
ve Otekilestirilen kesimlerin de haklar: haline getirilmesi icin kuramsal ve eylemsel micade-
lenin yuratulmesini gerekli kilar. Kadin-yurttaslar; bakim yiikii sebebiyle, temel haklarindan
mahrum birakilan, dislanan ve ekonomik, sosyal ve politik olarak kirilganlastirilan gruplarin
basinda gelmektedir. Kadin-yurttagin ‘her giinii’ (Elias ve Rai, 2010), esit haklar miicadelesi
oldugu kadar, haklarin ‘yapabilirliklere’ (Sen, 2000) dontistiiriilmesi miicadelesidir.

Afet donemleri ‘her giink®’ hayatin kesintiye ugradigi ve ‘herkesligin’ ve ‘herkese’ ve-
rilen haklara erigimin hayati onem kazandigi olaganiistii zamanlardir. Afet donemlerinde
kesisimsel kirilganliklar: tecriibe eden kadinlar, yashlar, ¢ocuklar, engelliler, LGBTI+ veya
gocmenler gibi gruplarin, temel haklara erisimde agir sorunlar yasadiklari da gozlemlenir.
Bu calisma, kadin-yurttaglarin bakim yuikii sebebiyle ‘her giin® maruz kaldiklari temel hak
ihlallerinin, afette ve sonrasinda onlarin zarar gorebilirliklerini nasil etkiledigini inceleyecek-
tir. Bakim ytuktntin ekonomi politik yansimalarinin, kadin-yurttagin haklarini yapabilirliklere
donustirmesine etkisini anlatirken, kadin-yurttagin (Walby, 1994) maruz kaldigi bakim yiika
tuzaginin surekliligine ve bunun yarattigi gligsiizlesmeye ayna tutacaktir.

Buna ek olarak, ¢alisma kadinlar: afetin ‘siradanhig’ dongistinden kurtaracak yeni bir
ekonomi politik tahayytl onererek literatiire katki sunmaktadir. Bu amacla, transdisipliner
bir yaklasim benimseyen ¢alisma, yurttaslik, bakim, biiytime, kalkinma, kiigilme (degrowth),
mor ekonomi, yapabilirlikler yaklagimi, afet adaleti, afet risk yonetisimi ve yeniden yapilandir-
ma yazinlarini kadin-yurttagin haklarinin gozetilmesi tizerinden okumaktadir. Sonug olarak,
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Minouche Shafik’in “yeni bir sosyal sozlesme” ¢agrisina bir ‘simdi-diisii” (Degrowth.info) ile
cevap vermekte ve “biraderlik sozlesmesi”nin (Berktay, 2021) feshini, kadin-yurttagin bakim
yikiinii ortadan kaldirarak haklarini yapabilirliklere doniistiirmesini garanti altina alacak
‘mor sozlesme’yi ve esitlikci, ¢evreci ve bakim odakli bir ekonomi tahayyiilii olarak Mor Kii-
¢ulme’yi onermektedir.

Bakim Emegi: Kadin-Yurttasin Politik Olarak Gii¢siizlestirilisi

Feminist teorisyenler, yurttaghk kavrami tizerinden actiklari kuramsal tartismalarla, devletin
cinsiyet-notr yurttaglik kavraminin, aslinda hem teoride hem de pratikte ‘erkek’ oldugunu,
bu sebeple kadinlarin sosyal, ekonomik, politik ve ideolojik ¢ikarlarinin, kaygilarinin, sorun-
larinin ve haklariin devlette ve devletin kurumlarinda temsil edilmedigini ileri sirmiuslerdir
(Walby, 1994; Lister, 2012, s. 372). Sylvia Walby’nin (1994) ‘yurttashik cinsiyetlendirilmis
midir?’ sorusuyla baglattigi tartigma, kadinlarin erkeklerle ayni yurttaglik haklarina erigimleri
olmadigina; yurttaghik kavramsallagstirmasi ve literatiiriiniin toplumsal cinsiyeti ve kadini di-
sarida biraktigina isaret etmistir. Ruth Lister’in (2012, s. 372) da belirttigi gibi, cinsiyet-notr
olarak tanimlanan yurttaslik, kadinlarin yurttaghk tecriibelerindeki farkliliklar: ve ugradiklar:
ayrimciliklar1 perdelemektedir. Bu nedenle, yurttaghgin toplumsal cinsiyet goziiyle okunmasi,
devletin kadin-yurttasina olan yukumluliklerini yerine getirip getirmedigini anlamak agisin-
dan son derece 6nemli hale gelmektedir.

Walby’nin basglattigi tartismanin odaginda, T.H. Marshall’in, medeni, siyasi ve sosyal
haklar tizerinden kurguladig: yurttaglik modeli vardir (Walby 1994, s. 380; Marshall 19635,
akt. Yilmaz, 2015). Buna gore, medeni haklar; bireysel 6zgtirliik, konusma ozgirlugii, disiin-
ce ve inang ozgurligii, milk edinme, istedigi alanda ve iste ¢caligma ile adalete erigsme gibi hak-
lardan olusur. Siyasi haklar ise, parlamento veya yerel yonetimler gibi siyasi otoriteye sahip
bir organin iiyesi veya boyle bir organin tiyelerinin se¢gmeni olarak siyasi giiciin kullanilmasina
katilimla tanimlanmaktadir. Diger taraftan, sosyal haklarda, kisinin i¢inde yasadigi toplu-
mun ekonomik refahindan, toplumda gecerli olan standartlara gore medeni bir yasam siirme
hakkindan, giivenli yasamasindan ve toplumunun sosyal mirasinin tamamini paylasmasindan
bahseder. Sosyal haklara erigimin egitim sistemi ve sosyal hizmetlerle yakindan bagli oldugu-
nun da altin1 6zellikle ¢izer.

Marshall’in, yurttaglik haklarinin tarih iginde medeni, siyasi ve sosyal haklar sirasiyla
gelistigi yonundeki iddiasi, Mann (1987) tarafindan evrimci ve Anglomerkezci olmakla elesti-
rilmigtir (Walby 1994). Ancak, Walby (1994, s. 381), Marshall’in evrimlesen yurttaglik hak-
lar1 yaklasiminin, etnisite, irk, sinif ve toplumsal cinsiyet gibi unsurlar1 goz ardi etmekteyse de
yurttaghgin, farkli gruplar tarafindan, farkli zamanlarda ve farkli derecelerde tecriibe edildi-
gini gormemiz agisindan bir firsat sagladigina da dikkat ¢eker. Ruth Lister (2012, s. 374) de,
yurttaghigin baglamsallastirilmasi gereken bir kavram oldugunu ifade etmektedir. Burada, fe-
minist teorisyenlerin ne yurttaghgin ne de yurttaghk ve toplumsal cinsiyet iligkilerinin evrensel
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bir hikaye olarak anlatilabilecegini belirttiklerinin 6zellikle altin1 ¢izmek gerekmektedir. Yakin
donemde yapilan yurttaglik konusunda toplumsal cinsiyet-¢cogulcu yaklagimi benimseyen ca-
ligmalar; cinsel yonelim, sinif, irk, etnisite, din, go¢menlik, engellilik, engelsizlik ve yas gibi un-
surlarin ve bunlarin kesisimselliklerinin yurttaglk tecritbesini 6nemli 6l¢tide etkileyebilecegini
belirtmektedir (Lister, 2012, s. 381).

Kadinlarin farkli tecriibelerinin ve toplumsal yapi i¢indeki pozisyonlarinin, kadinlarin
yurttaghk haklarina tam erisimini engelleyeceginin altini ¢izen feminist teorisyenler, Mars-
hall’in yurttaghigin herkese esit haklar verdigi ve esit sorumluluklar yiikledigi savini da ¢iiriit-
mektedir (Walby, 1994, s. 386; Mead, 1997, s. 198). Walby (1994, s. 386), ozellikle sosyal
yurttaghk kavrami kapsamindaki haklara odaklanarak, sosyal yurttaglik haklarina erigimin
ticretli calismaya bagli oldugunu ve yalnizca ticretli calisanlarin refah devletinin imkanlarindan
faydalanabildiklerine isaret etmektedir. Refah devleti iizerine yapilan ¢aligmalar da kadinlarin
refah devletinin olanaklarindan, aile baglari ve evlilik aracihigiyla faydalanabildiklerini ortaya
koymaktadir (O’Connor, 1993). Cinsiyetlendirilmig is bolumi sebebiyle, tcretli ise agirlikli
olarak erkeklerin eristigi disunildiigiinde, kadinlarin, devletin sosyal yurttaghk kapsaminda
tamimladigi haklara erisemedigi aci bir gergek olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Bu da feminist
teorisyenlerin, kadinlar icin gecerli olan tcretli is ve licretsiz is ayrimina odaklanmasina, ka-
dinlarin tcretli ise erigimine engel olan bakim emegi ylikiinii sorgulamalarina ve bakim eme-
gini, kadinlar1 ekonomik olarak bagimli kilarak onlarin yurttaghklarini engelleyen bir yiik
olarak tanimlamalarina neden olmustur (Walby, 1994; Lister, 1990, s. 457).

Feminist siyaset bilimciler, sosyal haklarin yurttashk yani ekonomik refah ve sosyal
giivenlik haklarindan faydalanabilmelerini medeni ve siyasi yurttaglik haklarina erigimlerinin
temeli oldugunu ve 6zel alanda olanin kadinlarin kamusal alanda yurttaghk tecriibelerini ve
medeni, siyasi ve sosyal haklarina etkiledigini gostermislerdir. (Walby 1994, s. 386; Lister,
1990, s. 486; Lister, 2012, s. 373). Buna gore, kadinlar, 6zel alanda cocuklarina, eslerine,
yaslilara veya engellilere bakmalar: sebebiyle parasizlik ve zamansizlik yasamaktadirlar. Ela-
nor Rathbone (Lister, 1990, s. 458), yoksul kadinlarin, ¢ok istekli olsalar dahi zaman ve para
yoksullugu sebebiyle siyasete katilamadiklarini ve siyasi haklarini kullanma konusundaki fir-
satlar1 kagirdiklarini belirtmektedir. Lister (1990, s. 458) de, siyasi haklarin kullanilabilmesini,
kadinlarin ekonomik ve sosyal haklarini kullanabilmelerine, dolayisiyla dzgiirliklerini ve fir-
satlarini kisitlayan bakim emegi yikiinden kurtularak tcretli calisabilmelerine baglamaktadir.

Bakim Emegi: Kadin-Yurttasin Ekonomik Olarak Giigsiizlestirilisi

Bakim emeginin kadinin istihdamina etkisini inceleyen feminist iktisatgilar, feminist siyaset
bilimcilere benzer sekilde, karsiliksiz ve gorinmeyen bakim emegi yukumluliklerinin, kadin-
larin istihdama katilmlarini dogrudan etkiledigini soylemektedir (Folbre, 2006; ilkkaracan,
2013, s. 34). Gunimuzde kadinlarin istihdama katilimi artmis olsa da yapilan caligmalar,
toplumsal cinsiyet rolleri sebebiyle, kadinlarin bakim emegine erkeklerden daha fazla zaman
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harcadigini gostermektedir (ILO, 2021). Dahasi, bakim emeginin disaridan satin alinmasinin
¢ok pahaliya mal olmasi sebebiyle, kadinlar ¢cogu zaman isteki mesailerine ilave olarak evde
bakim emegi vermekte ve boylece ‘cifte mesai’ yapmaktadir. Bunlara ek olarak, kadinlarin
ticretli islerinin talepleriyle evdeki bakici rollerini uzlastirma ¢abalari, onlari fiziksel, duygusal
ve zihinsel olarak yipratarak ya isgiicii piyasasindan cekilmeye zorlamakta ya da yari zamanli,
diisiik iicretli ve giivencesiz islere yonlendirmektedir (ILO, 2017; ilkkaracan, 2017, s. 4). Ba-
kim iglerini fiilen veya zihnen yliklenen kadinlar, yasadiklari zaman yoksullugu sebebiyle ken-
di gelisimlerine yatirim yapamamakta ve egitim basta olmak tizere sosyal, politik ve ekonomik
temel haklarindan uzaklasmaktadir (llkkaracan, 2013, s. 37).

Egitimden mahrum birakilan kiz ¢ocuklar1 ve kadinlar, yiksek ticretli meslekler igin
gerekli donanimlara erisemedikleri i¢in yoksulluk tuzagina hapsolmakta, miilk edinememekte,
servet biriktirememekte veya emeklilik gelirine sahip olamamaktadir. Ekonomik giice eriseme-
yen kadinlar ataerkil yapiy1 benimseyerek devam ettirme egilimi gostermektedir (Ilkkaracan,
2019, s. 205). Bu da kadmnlarin ataerkillik kaynakli yoksulluk dongiistinti igsellestirmelerine
ve kendilerini bu dongiiye hapseden sistemi sorgulamadan haklarindan azade yasamay: ka-
bul etmelerine neden olmaktadir. Ekonomik olarak giigstiz birakilan kadin-yurttaglarin ka-
musal alanda, siyasette veya sivil toplum hareketlerinde yer alma oranlari da dusmektedir
(Ilkkaracan, 2013). Esit yurttaglik haklarindan yararlanamayan kadinlar, cinsiyetlendirilmis
devlet mekanizmasinda ¢ogu zaman dusiik dereceli memur olarak yer almakta; nadiren ust
diizey biirokrat olarak temsil edilmektedir (Goetz, 1992, s. 6). Kadin-yurttagin devlet me-
kanizmasinda ve kurumlarinda bulunmamasi, onlarin ¢ikarlarinin, tercihlerinin ve kaygila-
rinin da temsil edilmemesine veya yok sayilmasina yol agmaktadir (Sahin, 2021, s. 3). Bagka
bir deyisle, bakim emegi yiikii, kadinlarin politik aktorliiklerini zedelemekte, kadin-yurttasin
haklarinin “yapabilirliklere” (Sen, 1995) donustirtilmesi ihtimalini kisitlamakta ve boylece
¢ok katmanl ihlalini dongusel mahrumiyetlere ¢evirmektedir. Bu dongiisel hak mahrumiyet-
leri, sinif, etnik koken, irk, yas, cinsel yonelim, yas, engellilik veya gogmenlik gibi kesigimsel
esitsizlik kosullariyla daha da yogun hale gelmektedir (ilkkaracan 2013, s. 33).

Feminist iktisatcilar, stirekli krizler tireten kapitalist diizende, olumsuz ve istikrarsiz
makro-ekonomik kosullara kars1 kadin-yurttasin is giivencesinin korunmadigini belirtmek-
tedir. Buna gore, kriz zamanlarinda cinsiyetlendirilmis devlet, kamu harcamalarini kisma yo6-
niinde karar verdiginde genellikle bakim odakli sosyal harcamalardan tasarrufta bulunmakta-
dir (Akgoz ve Balta, 2015, s. 2-4). Cinsiyetlendirilmis is piyasasi ise, kadinlarin ve ¢ocuklarin
gecimlerinin kocalar veya babalar tarafindan saglandigi varsayimi tizerine kurulu oldugun-
dan, kadinlar ikincil ¢alisan statiisiine iterek onlari kirilgan ve digiik ticretli pozisyonlara
hapsetmektedir (Folbre, 2006). Diger yandan, cinsiyetlendirilmis piyasa kurallar1 erkeklerin
giivenceli ve ylksek ticretli islere erisimini kolaylastirmakta ve kriz zamanlarinda ana gelir
getirici statlisiine yiikseltilen erkek-yurttaglar kamu politikalar1 sayesinde giivenceli ve yiiksek
tcretli iglerini koruyabilmektedirler.
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Kadin-yurttas sadece krizde isten ilk ¢ikarilan olmakla kalmamakta; kriz donemlerinde
devletlerin kamu harcamalarini kisma politikalari en ¢ok kamu destekli bakim emegi hizmetle-
rini etkilemektedir. Covid-19 doneminde kiiresel olarak tecriibe edildigi tzere, kriz donemleri
kadin-yurttaglar1 agirlastirilmig bakim emegi yuki altina itmektedir. Neticede, kadin-yurttas,
takdir gormeyen Ucretsiz emegiyle hem hane halkinin hem de devletin refahini saglarken, kri-
zin ‘her giininde’ kendisini daha da giicsiizlestiren bir dongti i¢inde bakim emegini yeniden
uretmektedir. Bu noktadan bakildiginda, kamusal ataerki temsil eden kapitalist devlet, biitce
acigini 6deme yiikiint iicretsiz bakim emegi saglayan kadinlarin sirtina yiklemekte ve kadin-
yurttas sosyal refah devletinin a¢igin1 kapatmaya mecbur birakilmaktadir (Akkan 2022; Ak-
kan, 2010, s. 62).

Bakim emegi; ulusal ekonominin biiyiimesine, refah devletinin yiikiiniin hafifletilmesi-
ne, toplumun ve bireylerin dirligine ve mutluluguna katki saglamasi yontiyle erkek-yurttagin
stireli mecburi hizmeti olan askerlikle kiyaslanabilir. Ancak, erkeklerin askerlik hizmetinin
yurttaghk statiilerine katkisiyla kiyaslandiginda (Altinay, 2013), kadin-yurttagin stiresiz ‘mec-
buri hizmeti’ olan bakim emeginin onlarin yurttaslik haklarina erigsimini kolaylastirmak yerine
daha da zorlastirmasi, oldukc¢a carpicidir. Bu ise; devlet-yurttag arasindaki toplumsal sozles-
menin, birbirini kollayan erkek devlet ile erkek yurttas arasinda bir “biraderlik sozlesmesi”
oldugunun kaniti gibidir (Berktay, 2021, s. 302). Dolayisiyla, kadinlarin, dogumdan mezara
sagladiklari, ticretsiz, goriinmeyen, degersiz goriilen ve onlar1 degersizlestiren ‘stiresiz mecburi
hizmetlerinin’ veya ‘bitmeyen askerliklerinin’, 6zellikle kriz donemlerinde nasil daha da agr-
lastigini ve kadinlar1 yoksulluga mahkam ederek onlar: yurttaslik haklarindan uzaklastirdigini
goruniir kilmak olduk¢a 6nemlidir.

Bakim Emegi: Kadin-Yurttasin “Yapabilirlikler” Sorunu

Kadinlar yoksulluklari sebebiyle de yurttaghk haklarina erisgememekte; bu yuzden nesiller
boyu siiren yoksulluk tuzagina saplanmaktadir. Kadinlarin temel yurttaghk haklarinin ihlali
ile yoksulluk arasindaki dongisel iliski, yoksullugun hem insan haklari hem de kadin haklari
ihlaline yol agmasi sebebiyle, hak temelli yaklasilmasi gereken bir konudur. Bu hususta, Nira
Yuval-Davis (1999, s. 127), yurttaglik kavraminin haklara erigsim konusundaki dislayiciligina
dikkat cekmis, yurttaghgin ve insan haklari tartismalarinin birbirinden ayri iki kategori olarak
tartistlmamasi gerektigini belirtmistir. Kadin-yurttagin haklarininy beyaz, heterosekstiel, orta
sinif, batili kadin olma tizerinden ideallestirilmis homojen bir ‘kadin’ kategorisi tizerinden
yapilmamasi gerektigine isaret ederek, kesisimsel hak yoksunluklarini da giindeme getirmistir
(Yuval-Davis, 1999, s. 120). Yoksullugun insan haklari ihlali olarak tanimlanmasi gerektigini
savunan yaklagimin énemine dikkat ¢eken Pinar Uyan Semerci (2010, s. 15), bir insan hakki
ihlali olan yoksullugun nasil ortaya ¢iktigini, nasil yasandigini ve nasil devam ettigini anlama-
mizin dogru ¢oziimler tiretmemize temel olusturdugunu belirtir. Bunun icin de temel ihtiyaglar
yaklasimini Amartya Sen’in (1995) yapabilirlikler yaklasimiyla beraber kullanmay1 onerir.
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Yapabilirlikler yaklasimi, yoksullugu gelir yetersizliginden ziyade yetenekleri hayata ge-
¢irememe olarak tanimlamakta ve insanlarin olasiliklar icinden se¢im yapabilme 6zguirlikleri
arttik¢a refahlarinin yukseldigini vurgulamaktadir (Sen, 2000). Sen, bireyin ozgiirliikleri ve
refahi arasindaki iliskinin kargilikli olusturuculuguna dikkat ¢eker. Yoksullugu, bireyin neyi
tiiketebildigine odaklanan yoksunluk ile degil, neyi yapabildigi ve potansiyelini kullanabilme
gliciiyle agikladigi igin, yapabilirligi bireyin 6zgiirlesmesi olarak da tanimlar (Sen 2000). Buna
gore yoksulluk, gelir yetersizligi degil, yapabilirliklerin sinirlanmasidir. Sabine Alkire (2007,
s. 348); Sen’in yapabilirlik yaklagiminin “eksik yonlerini” tamamlamak igin, (i) istihdama
ve Ozellikle istihdamin niteligine, (ii) birinin kendini ve degerlerini gerceklestirebilmesiyle ta-
nimlanan gliciine ve aktorligiine, (iii) kisinin kendini veya malimi siddetten koruyabilmesine
odaklanan fiziksel giivenligine, (iv) insan haysiyeti, saygi ve asagilanmadan muaf olmakla ta-
nimlanan utang duymadan yasayabilirligine (v) psikolojik ve 6znel olarak kendini iyi ve tatmin
olmus tanimlayabilirligine bakmamiz gerektigini soyler.

Guintimiuizde kadinlarin i giicii piyasasina katilimlarinin artagini ve aileye olan bagim-
liliklarinin azaldigini soylemek miimkiin olsa da kadinlarin is giicti piyasasina katilimlarinin
sektorlere dagilimina, iglerinin niteligine ve kalitesine bakildiginda kadin-yurttagin ekonomik
olarak gug¢lendigini ve haklarini yapabilirlige donustiirebildigini soylememiz zordur (Sen,
1995; ILO 2020; Shafik 2021). Kadinlarin, bakim ytku sebebiyle ekonomik, politik, sosyal
haklara erisememeleri, onlar1 6zellikle geri kalmig ve gelismekte olan tilkelerde tarim, servis ve
bakim sektorlerinde, yari zamanl, dusuik ticretli ve diisiik sosyal giivenceli islerde ¢alismaya
ve yoksulluga mahkim etmektedir. UN Women (2022) istatistiklerine gore her ti¢ kadindan
biri yakinlarindan siddet gormektedir. Kadin yoksullugu literatiriine ve kadina dair kiiresel
verilere bakildiginda kadinlarin sadece yoksunluk cekmedigi tespit edilebilir. Alkire’in (2007)
yukarida bahsedilen onerileri 6zelinde, kadinlar mevcut haklarini yapabilirlige doniistiireme-
dikleri icin hem insan haklari hem de ‘kadinin insan haklar1’ ihlalleriyle kars1 karsiyadirlar.

Insan Haklar: Evrensel Bildirgesi, “tiim insanlarin”, kendisinin ve ailesinin refahini sag-
layacak uygun bir yasam duzeyine erisme hakkinin oldugunu hatirlatmaktadir. Avrupa Sosyal
Sart, herkesin sosyal refah hizmetlerinden yararlanma hakkini tanir. BM Kalkinma Hakkina
[liskin Bildirge, kalkinma hakkini uluslar ve bireyler icin temel ve vazgegilmez bir hak olarak
tanimlar ve bireyi insan kalkinmasinin 6znesi, aktif katilimcisi ve yararlanicist olarak tanir
(Atatanir ve Karakas, 2019). Kadinlara Kars: Her Tiirlii Ayrimciligin Onlenmesine Iliskin
Sozlesme, devletleri, kadinlarin insan haklarini ve temel 6zgurluklerini fiili esitlik prensibine
uygun olarak saglamakla yiikiimlii tutar. Istanbul Sézlesmesi’ne gore devletler, kadini ev igi
siddete karst korumakla ytikimliidiir. Uluslararasi ve ulusal diizeyde taninan haklarin, farkh
derecelerde de olsa, kadinlar agisindan yapabilirliklere dontismemesi, bakim yiikii sebebiyle
kadinlarin hemen hicbir tlkede temel haklardan esit olarak yararlanamamasindan kaynak-
lanmaktadir. Kadin-yurttaglarin haklarin1 yapabilirliklere dontistiirme olasiliklar: sinif, 1rk,
etnisite, cinsel yonelim, yas veya engellilik durumlarina gore degismektedir.
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Sosyal sozlesmenin bakim emegine dayanarak yapilan cinsiyetlendirilmis yurttas tanimi
kadinlarin insan haklari ihlallerini her giin yeniden tiretmektedir. Kadinlar her giin kaniksan-
mus hak ihlalleriyle yasamakta ve yapabilirliklerinden uzaklasmaktadir. Juannita Elias ve Shi-
rin M. Rai’nin (2018) de belirttigi gibi sosyal yeniden tiretim faaliyetleri kadinin “her giinii”-
diir ve bu sebeple “her giin” zaman, mekan ve yapisal siddet agisindan cinsiyetlendirilmis bir
miicadele alanidir. Elias ve Rai, “her giinii” bir miicadele alani ve zaman olarak tanimlayarak
hem kadinlarin bakim emegi ile sosyal, ekonomik ve politik yapinin icinde nasil giicsiizlesti-
rildiklerini anlamamiza yardimci olurlar hem de aktorlere her giinkii faaliyetlerini degistirerek
cinsiyetlendirilmis yapiyr doniistiirme giicii ve faillik alani tamimlarlar. Bakim emeginin her
gun esitlik¢i paylagiminin, kadin-yurttagin yapabilirliklerini artirmasi ‘her giin’de yatan po-
tansiyeli gormemizi saglar. Bu agidan, bakim emeginin “her giin”ligiiniin etkisinin éneminin
farkinda olmak gerekir. Aksi takdirde, bakim yiikii kadinlar1 yapabilirliklerinden alikoyan
yapisal siddet unsuru olarak kalmaya devam edecek; dahasi toplumsal cinsiyet rolleri sebebiyle
her sart altinda stirdiiriilerek nesilden nesile aktarilacaktir.

Afet Sarmali: Her Gilinkii Afetten, Afetteki Her Giine

Afet risk yonetigsimi, toplumun ve refahinin olasi afetlerden en az sekilde zarar gérmesi pren-
sibiyle tasarlanir ve bu amagcla alinan yasal, teknik ve yonetsel tedbirleri kapsar (Uniir, 202,
s. 355). Afet risk yonetigimi; zarar azaltma, hazirlik, mtudahale, iyilestirme ve yeniden yapi-
landirma olarak bes asamadan olussa da birbirleriyle dogrusal degil dongiisel olarak ilintilidir
(UNISDR, 2017). Buna gore, afet sonrasi miidahale ve iyilestirme asamalarinin kazanimlari-
nin siirdirilebilir olmasi ve bir sonraki afetin zararinin en aza indirilmesi, yine zarar azaltma
ve hazirlik agamalarina dontlmesine isaret etmektedir (Erbaydar vd., 2019, s. 51). Baska bir
deyisle, afet yonetisiminin basarisi, afet oncesi her gtinkii, mutat, siradan ve hayatin icindeki
ekonomi politik kurumlarin ve kararlarin kapsayiciligina, seffafligina, hak bazh ve esitlikgi
olmasina baglidir. ‘Her giinkii” zarar gorurlik diizeyleri belirlenmeden risklerin hesaplanmasi
mimkiin olmadig: gibi, kadinlarin da dahil oldugu kirilgan aktorlerin kapasiteleri gliglendiril-
meden de afet sonrasi ‘her giin’ basariyla yonetilemez.

Zarar gorebilirlik denildiginde ilk akla gelen, dogal nedenler olsa da afetlerin ekonomi
politik ve sosyal kokenlerini anlamamiz icin insani zarar gorebilirlige de bakmamiz gerekir.
[nsani zarar gorebilirlikler kendi icinde ekonomik, fiziksel, sosyal ve cevresel zarar gorebilirlik
olmak tizere dort alt kategoriye ayrilsa da her bir kategori toplumsal cinsiyet ekseninde bii-
tiinciil, birbirine bagl ve kesisimsel olarak diisiiniilmelidir (Uniir, 2021, s. 358; Ahmad, 2018,
s.112). Afetler tizerine yapilan calismalar, afetlerden herkesin ayni sekilde zarar gormedigini
ve sosyo-ekonomik olarak dezavantajli olanlarin, gorece olarak az egitimlilerin, azinliklarin,
yaslilarin, ¢ocuklarin ve kadinlarin zarar gorebilirliklerinin daha yiiksek oldugunu belirtmek-
tedir (Uniir, 2021, s. 357). Bu kategoriler icinde kadinlar, hem her toplumun ve esasen diin-
yanin yarisini temsil ederken, diger kirilgan gruplar icinde egitimsiz, azinlik, yash, kiz cocugu,
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miilteci, LGBTI+ olarak yer almalari sebebiyle de kesisimsel olarak zarar gorebilirlikleri artan
bir kategoridir.

Afete toplumsal cinsiyet perspektifiyle bakan ¢alismalar toplumsal cinsiyet esitsizligini
kadinlarin zarar gorebilirligi artiran yapisal bir sorun olarak tanimlamaktadir. Toplumsal cin-
siyet sorunlari afetle ilgili kriz durumlarinin istisnai tezahtirti degildirler; aksine her toplumda
yaygin ve baskin mutat sorunlardir (Ariyabandu, 2009, s. 5). Bu toplumsal cinsiyet iligkileri;
birey, aile, topluluk ve toplum diizeyinde giinlitk yasamin ekonomik, politik, sosyal, toplumsal
ve kiiltiirel her alaninda gortintr ve tecriibe edilir. Toplumsal cinsiyet iligkilerinde kadin ve
erkeklige atfedilen hiyerarsik roller ve cinsiyetlendirilmis bakim yukii, kadinlarin ve kiz ¢o-
cuklariin sosyal, ekonomik ve politik alanlarda haklara, kaynaklara ve imkanlara erisimine
engel olur ve bu haklarinin kullaniminda esitsizliklere yol agar. Toplumsal cinsiyete dayali bu
sosyal, ekonomik, politik, kiiltiirel ve dini esitsizlikler herhangi bir ayrim gézetmeksizin tim
kadinlar etkiler.

Toplumsal cinsiyet ve afet tizerine yapilan caligmalar, kadin-yurttaslarin sosyal haklara
erisemeyiginin kadinlarin kirilganhiklarini artirdigini teyit etmektedir. Ariyabandu ve Foenseka
(2006), kadinlarin ve kiz ¢ocuklarinin erkek ve oglan ¢ocuklarina kiyasla sosyal, ekonomik,
siyasal ve kiltirel dezavantajlarinin gostergesi olarak; kadin yoksullugunun yiiksek olmasini,
kadimnlarin varlik ve milk sahipliginin daha azlhigini, kadinlarin esit ise esit iicret almamalarini,
becerilerini gelistirmek i¢in daha az firsata sahip olmalarini, aile i¢i ve kamusal alanda karar
verme mekanizmalarinda bulunmamalarini, cinsel taciz ve ev igi ve diger siddet bi¢imlerine
daha ¢ok maruz kalmalarini ve bu siddetin ailedeki erkekler tarafindan uygulanmasini say-
maktadir. Toplumsal cinsiyete dayali ayrimcilik, yapabilirliklerini kisitladigr kadinlar1 ve kiz
¢ocuklarini ikincil statiiye iterek, onlarin kirilganliklarini ve zarar gorebilirliklerini arttirarak
onlar1 “kirilganlarin icinde kirilganlar” yapmaktadir (Ariyabandu, 2009, s. 5).

Afet sonrasinda, afet oncesi sosyo-ekonomik esitsizliklerin daha da artmasi, afeti ka-
dinlar i¢in ekonomik acidan agirlastirilmis ve cok katmanli bir tecriibeye dontstiirmektedir.
Afet oncesi, zaten maddi kaynaklara erigimleri az oldugu i¢in ekonomik olarak kirilgan olan
kadinlar, afet sonrasinda hem genel ekonomik sartlardan hem de afet sonrasi artan bakim
emegi yiikiinden dolayi is imkanlarindan daha az yararlanabilmektedir. Kadinlarin ‘normale’
donmeleri zaman almakta; 6zellikle kirsaldaki kadinlarin bu konuda daha dezavantajli oldugu
gorilmektedir (Reinsch, 2009, s. 153). Afetlerden sonra erkeklerin is bulmak i¢in go¢ etme-
si kadinlarin tizerindeki bakim yikiinii daha da artirmakta, bu da onlar1 yeniden yukarida
bahsedilen yoksulluk dongiisii igine sokmaktadir. Kadinlar ya dusiik tcretli, kayit disi, yari
zamanli ve giivencesiz isler bulmakta ya da tamamen issiz kalmaktadirlar (Uniir, 2021, s. 373).
Afet oncesi donemlerde dahi sinirli olarak erisilebilen bakim evleri ve kresler gibi temel sosyal
hizmetler, afet sonrasinda gegici veya siirekli kesintiye ugradigindan, kadinlarin ig bulsalar
dahi ise geri donme ihtimalleri azalmaktadir (Yesilyurt Giindiiz, 2022b).

Ataerkil normlarin baskin oldugu devletlerde, ekonomik ayni ve nakdi yardimlar ‘evin
reisi’ olarak kabul edilen erkeklere yapildigi icin en dezavantajli gruplari; yalniz yasayan, ba-
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kima muhtag, esini kaybetmis, bosanmug, yasli, evsiz, hi¢ evlenmemis veya yalmz yasayan
kadinlar olusturmaktadir (MacDonald, 20035, s. 474). Bunun yaninda, aile odakli yapilan yar-
dimlarda yine erkekler referans alindigindan, kadin ve cocuklar bu yardimlardan dogrudan
yararlanamamakta ve hane ici yoksulluk riski ¢ekmektedir (Peek ve Fothergill, 2009, s. 114;
Masai, Kuzunishi ve Kondo, 2009, s. 136). Sarah Bradshaw’in (2014, s. 67) da belirttigi gibi,
erkek-yonetimli-hanelerde (male-headed households), kadinlar ve ¢ocuklar “ikincil yoksul-
luga” maruz kalmakta ve aile odakli yardimlar kadinlarin kirilganligini artirmaktadir. Top-
lumsal cinsiyet kort afet yonetimi; kadinlari, hamileleri, yeni anneleri ve kiz ¢ocuklarini ayri
birer kategori olarak gormediginden onlarin temel ihtiyaclarinin karsilayabilecek ve haklarini
koruyacak ¢oztimler tiretememekte; bu da onlarin zarar gorebilirliklerini artirmaktadir.

6 Subat Depremi: Kadinlar, Esitsizlikler ve Tecriibeler

Bir kez daha altini ¢izmek gerekirse, kadinlarin afetlerde zarar gorebilirliklerinin yiksek olma-
sinin temel sebebi kadinlarin esit yurttaglik haklarina erismesine engel olan ve sosyal, ekono-
mik ve politik olarak gii¢siizlestirilmesine sebep olan bakim emegidir. Kadin-yurttagin devlette
ve kurumlarinda temsil edilmemesi, kadinlarin afet yonetisiminde de temsil edilmemesi ve
kadin-yurttasa has ihtiyaclarin gorilmemesi anlamina gelmektedir. Erkek-devletin erkek-yurt-
tasa gore tasarladigi afet yonetisim politikalar1 kadin-yurttasin haklarini korumamaktadir.
Bunun bir yansimasi olarak, kadinlari, sadece kirilgan ve zarar gorebilirlikleri yitksek magdur-
lar, kurbanlar veya aciz bir grup olarak dusiinmektedir. Oysa, devletin kadinlari esit yurttaglar
olarak taniyip hak temelli afet yonetigim stireglerine dahil etmesi, gliglendirmesi ve yapabilir-
liklerini arttirmasi gerekmektedir. 6 Subat depreminde kadinlarin tecriibelerini inceledigimiz-
de, afet durumlarinda kadinlarin kisisel, ulusal ve kiiresel tecriibelerinin nasil ortiistiigtint
gozlemleyebiliriz.

Ornegin; ESIK Platformu’nun (2023, s. 34) 6 Subat’ta Tiirkiye ve Suriye’de gercekle-
sen depremlere dair raporu, literatiirdeki tecrubelerle Turkiye’deki tecriibelerin ortistiguni
gostermektedir. Rapor, “deprem degil, esitsizlik olduriir” vurgusuyla kadinlar, kiz ¢ocuklar,
engelliler, multeciler ve LGBTI+ gibi kirilgan gruplarin 6 Subat depreminden nasil etkilendik-
lerini anlatmaktadir. ESIK Platformu’nun Raporu (2023, s. 35) bakim emeginin etkisini vur-
gularken ¢arpic1 6rnekler vermekte; kadinlarin oldikleri yeri dahi toplumsal cinsiyet rollerinin
belirledigini, kadinlarin cansiz bedenlerinin ¢ocuk odalarinda bulundugunu ve kadinlarin en-
gelli veya hastalarini korumaya ve kurtarmaya ¢alisgirken oldiiklerini sahadan gortismelere da-
yanarak anlatmaktadir. Dahasi, kadinlarin daha acilarini yasayamadan enkazlardan gelecek
haberleri beklerken sag kalanlarin yasamlarini siirdiirmeleri i¢in bakim vermek ve micadele
etmek zorunda kaldiklarini belirtmektedir. Bunun yaninda Rapor (ESIK Platformu, 2023, s.
37), insani yardimlarin dagitilmas: doneminde artan nefret diline isaret ederek, Suriyeli miilte-
ci kadinlarin ve LGBTI+’lerin barinma, gida ve diger kamu kaynaklarina erisimde yasadiklari
sikintilar1 da dile getirmektedir.
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ESIK Platformu’nun Raporu (2023, s. 46) kadinlara yonelik artan siddete de dikkat
¢ekmektedir. Verilen 6rneklerden biri kadin-yurttagin giivenli barinma ve yasama hakki ara-
sindaki iligkiyi ¢arpici sekilde ortaya koymaktadir. Buna gore, depremden once esinden ay-
rilan iki ¢ocuklu bir kadin evi agir hasar aldig: i¢in ayrildig1 esinin depreme dayanikh evine
siginmak zorunda kalmis ve gece uyurken esi tarafindan tizerine sicak su dokiilmek suretiyle
saldiriya ugramis ve agir yaralanmistir. Bu olayda kadin-yurttagin korumasizligini, Kadimn Ci-
nayetlerini Durduracagiz Platformu’nun (2023; Kav, 2020) Tiirkiye’de kadinlarin %50’sinin
bosanma asamasindayken oldiriildiigiinti belirten raporu ile iligkilendirerek okumak gerekir.
Buna gore, kadin-yurttas ne yazik ki ‘her giin’ maruz kaldig aile ici siddetle afet donemlerinde
daha agir sartlarda ve kadinlar daha da savunmasizken karsi kargiya kalmaktadir.

Kadinlarin iginde yasadig siddet dongiisii afette de yeniden iiretilmektedir. ESIK Plat-
formu (2023, 47), deprem kapsaminda alinan tedbir kararlari kapsamina 6284 sayili Yasa
geregince alinan koruma kararlarinin alinmadigina ve kadinlarin i¢in hayati 6neme sahip 6284
sayih Yasanin goz ardi edilerek kadinlarin korumasiz birakildigina dikkat cekmektedir. Bun-
lara ek olarak, Rapor, insan ticaret getelerinin, organ mafyasinin, cocuk istismarcilarinin ve
yagmacilarin kadinlar ve kiz cocuklar: icin yaratug: tehlikelere de dikkat ¢ekmektedir. Kiz
¢ocuklar1 ozelinde erken ve zorla evlendirilme riskinin arttigina isaret eden Rapor, afet do-
nemlerinde artan cinsiyetlendirilmis siddetin boyutlarini ortaya koymaktadir (ESIK Platformu,
2023, s. 48).

Bunlarin yaninda, kadinlari gormeyen afet yonetimi anlayisi kadinlarin ihtiyaglarini da
gozetmemektedir. Afet I¢in Feminist Dayanisma grubunun, depremde kadinlarin temel ihti-
yaglarinin akla bile gelmemesinden veya ikincil goriilmesinden hareketle baslattiklari kampan-
ya ile bolgeye hijyenik ped, i¢c camasiri, dis macunu, cimbiz, sabun, sampuan gibi ihtiyaglari
gonderen Mor Tir, kadin bakig agisini farkini ortaya koymasi agisindan onemlidir (Bayik,
2023). Kadin dayanmigsmasi gostermektedir ki kadin kadinin afette yikilan yurdunun yeniden
kurucusu olmakta en 6nemli destegidir. Turkiye Kadin Dernekleri Federasyonu’nun ‘Mor
Yerleske’ projesi de deprem bolgesinde kadinlarin, ¢ocuklarin ve yardima ihtiya¢ duyan yash
ve engelli bireylerin kosullarinin iyilestirilmesi i¢in baslatilmis baska onemli bir projedir (Be-
let, 2023). Canan Gulli, Mor Yerleske fikrinin temelinde kadinlara siddetten uzak ve bakim
emegi yukunii azaltan bir alan yaratmak boylece kadin-yurttasi ekonomik ve sosyal olarak
giiclendirmek oldugunu ifade etmektedir. Bu anlamda, Mor Yerleske ihtiyaca gore yetersiz
kalsa da kadinlarin aktorliklerinin afet yonetigimine sagladigi katkiyr gostermesi agisindan
¢ok kiymetlidir ve desteklenerek cogaltilmas: gerekmektedir.

Afetlere toplumsal cinsiyet temelli bakarken, kadinlarin kirllganliginin yapisal ve sosyal
inga unsuru oldugunun altini ¢izmek, kadinlarin hem afetlerden sonra sergiledikleri orgiitlen-
me ve dayanigma kabiliyetlerinin goriiniir kilinmasi hem de afet 6ncesi kapasitelerini artiracak
toplumsal cinsiyet odakli politikalarla aktorliklerinin 6niintin agilmasi acisindan énemlidir
(Okay ve Ilkkaracan, 2018, s. 3; Ariyabandu, 2009, s. 7). Bunun igin de Joan Tronto’nun (akt.
Berktay, 2021, s. 324) “bakim, sadece kadinlar i¢in degil, herkes i¢in bir yurttaslik gorevidir”
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ifadesinden yola ¢ikarak devletin yurttaslari arasinda bakim emegi sebepli ayrimcilik yapmadigi
ve yurttaglarinin bakim yukunu hafiflettigi bakim emegi odakli esitlik¢i “yeni sosyal sozleg-
me” (Shafik 2021) ve kalkinma tahayyul edilmelidir. Kadin-yurttasin ‘her giinkii’ ve afetteki
hak ihlallerinin ortadan kaldirilmasi ve kadinlarin haklarinin yapabilirliklere dontsturiilmesi
ancak herkesin iyiligine zarar veren, dislayici, kisitlayici, ayrimer ve anti-demokratik “nafile
biraderlik sozlesmesi”ni feshiyle baslayabilir (Berktay, 202, s. 302).

“Biraderlik S6zlesmesi”’nin Feshi: ‘Biraderlerin Kalkinmasy’

Her ne kadar Eleanor Roosevelt’in israriyla Insan Haklar: Evrensel Bildirgesi'nin 1. madde-
sinde, “Biitiin erkekler kardestir” ifadesi “Biitiin insanlar esittir” ile degistirilmis olsa da hem
uluslararast hem de ulusal dlcekte ekonomik, politik ve sosyal alanda ‘erkeklerin kardegligi’
devam etmektedir (Bedenek, 2006, s. 183). Fatmagiil Berktay (2021, s. 302), Osmanli ve Cum-
huriyet donemleri arasindaki devamliligi tarif ederken, “erkek kardeslik s6zlesmesi” tizerinden
stiregelen ataerkil anlayistan bahsetmis ve bu stirekliligi herkes icin tehlike olusturan “nafile
biraderlik sozlesmesi” olarak tanimlamigtir. Bunun yaninda, “nafile biraderlik sozlesmesi” ile,
miicadelenin sadece kadinlarin degil, herkesin miicadelesi olarak gortulmesi gerektiginin altini
¢izmistir. Kadin-yurttasin sosyal, siyasi ve medeni haklarina erigiminin 6niinde engel teskil
eden bakim yiiki evrensel oldugu icin, ‘biraderlik sozlesmesine’ karst demokrasi, 6zgiirluk ve
refah i¢in yuritilecek miicadele de evrenseldir. Bu nedenle, “nafile biraderlik sozlesmesi”ne
karg1 muicadele ‘kiz kardeslerin ve biraderlerin ittifakini’ gerektirmektedir. Kriz zamanlari yeni
ittifaklar kurarak daha iyi bir toplum inga etmek igin firsata donusturiilebilir. Shafik’in (2021:
xii) “yeni bir sosyal sozlesme” tahayyiiline yonelik daveti de bu baglamda dusiinsel bir firsat
olarak gorilebilir.

Neoliberal ekonomik ve politik sistem krizler acisindan bize son derece comert davran-
maktadir. Kaniksadigimiz krizler dongustinde, krizler de ‘her gunlestiginden’, krizlerle agir-
lasan hak ihlalleri de kaniksanmaktadir. Neoliberal sistemin krizlerinden en ¢ok etkilenen ve
neoliberalizmin vaat ettigi haklardan, 6zgiirlikklerden, kalkinmadan ve refahtan payina diiseni
en az alan gruplardan biri de kadinlardir. Shafik (2021, s. 22), erkeklerin bakim emegin-
de esit sorumluluk aldiklari veya refah devletinin gii¢lii oldugu tlkelerde, kadinlarin ¢aligma
hayatina daha cok katildigini, bunun yaninda kalkinmamis bolgelerde yasayan kadinlarin
hala daha bakim yiikiiyle miicadele ettigini belirtmektedir. IMF gibi kurumlarin kadinlarin
is piyasasina katiliminin kalkinmaya olumlu etkisi olacagini savundugundan bahseden Sha-
fik, yikselen kadin ig giiciiniin sosyal sozlesme acisindan bazi sonuglari olacagindan bahset-
mektedir. Ancak, kadinlarin sosyal sozlesmeyi yenilemesini, is giiciine katilarak kalkinmaya
katkida bulunmalariyla iliskilendirmek, uluslararasi kredi ve finans kurumlarinin kalkinma
anlayislarina islemis erkeklik sozlesmesinin bir yansimasidir. Ucretli emekle kalkinmaya katki
tzerinden degeri bigilen kadin-yurttasglik, biraderlik sozlesmesinin sartlarinin devam ettigini
gosterir. Bu yiizden, oncelikle hakim olan kalkinma anlayisinin cinsiyet korti olmamasi, kal-
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kinma icin kalkinma anlayisinin terk edilmesi, kadinlarin “haklara sahip olma hakkinin” ta-
ninmast (Berktay, 2021, s. 325) ve kadinlarin kalkinmaya ticretsiz bakim emegi veya iicretli
emekleri ile verdikleri katkilarin esit degerde goriilmesi gerekir.

Cinsiyet korii kalkinma anlayiginin kadinlara refah saglama ihtimalinin diisiik olmasini,
Daron Acemoglu ve James Robinson’un (2013, s. 408-410) Uluslarin Diisiisii calismasini top-
lumsal cinsiyet perspektifiyle okuyarak gorebiliriz. Acemoglu ve Robinson, toplumun refahi
ile devletin kapsayici veya somiirtiicii ekonomik ve siyasal kurumlara sahip olmasi arasinda
kurduklar: iligkiyi cinsiyet korii bir yaklagimla kurar. Buna gore, kapsayici kurumlar miilki-
yet hakkini hayata gecirdikleri, esit rekabet haklarini sagladiklari, yeni teknoloji ve becerilere
yatirim yapmayi tesvik ettikleri icin; milkiyet haklarini korumayan, ekonomik faaliyetler icin
tesvik saglayamayan ve ¢ogunlugun kaynaklarinin azinlklar tarafindan somurtilmesi aracili-
giyla yapilandiran somiirtiicii ekonomik kurumlara kiyasla daha iyi performans gosterir. Da-
hasi, Acemoglu ve Robinson, refahi saglayamayan tilkelerde somuriicii ekonomik kurumlarla
somiiriicii siyasal kurumlar arasinda sinerjik bir iliskiye isaret eder. Iktidar1 ele gegirdiklerin-
de mevcut ekonomik kurumlari kendi ¢ikarlari dogrultusunda kullanmay1 secen somiiriicii
ekonomik kurumlar, ellerine gegirdikleri kaynaklari yine kendi siyasal hakimiyetlerini devam
ettirmek i¢in kullanmakta ve siyasi ve ekonomik giicii az sayida insanin elinde toplamaktadir.
Bu somiiriicti ekonomik siyasi sinerjiden giiglenen elitler istikrar ve gii¢ kaybetmekten kork-
tuklarindan; yaratici, kapsayici ve elegtirel yaklagima kapalilardir (Acemoglu ve Robinson,
2013, s. 408-410).

Ancak bu anlati feminist yaklasim acisindan eksiktir. Cinsiyet korii kalkinma ve kurum-
sal yaklagim, somiuricti ekonomik kurumlarla somiiriicii siyasal kurumlar arasindaki sinerjik
iligkinin cinsiyetlendirilmis oldugundan bahsetmez. Kapsayici kurumlarda miilkiyet hakki ko-
runan ve ekonomik faaliyetler icin tesvik saglananin veya somiirtici ekonomik kurumlarda
miilkiyet hakki korunmayanin ve ¢ogunlugun kaynaklarini somiiren azinliklarin kimler ol-
dugunu ve cinsiyetlerini de soylemez. Bahsedilen sinerjik iligkinin, erkek-devlet, erkek-piyasa,
erkek-siyasetci ve erkek-is insan1 arasindaki iliskiler agindan olustugunu gorse de nemsemez.
Literatiirde, ‘ahbap-cavug’ kapitalizmi olarak da tanimlanan somiirticii kurumsallagmanin bu
yoniiyle mecazen degil, gercek anlamiyla ‘erkek’ ahbap- ‘erkek’ cavus iliskisi oldugunu ve hat-
ta kapsayici kurumlari da i¢ine aldigini ancak toplumsal cinsiyet perspektifiyle soyleyebiliriz.

Kapsayici veya somurticti kurumlarin cinsiyetlendirilmis olduklar1 goriilmeden, kapsa-
yict refahtan veya kalkinmadan bahsedilemez. Dolayisiyla, feminist teori agisindan, kapsayici
kurumsallasma dahi kadinlar: siyasetci ve is insani olarak esit oranda kapsamadigi, bakim
emegi ile yapilan katkiyr gormedigi ve ulusun kalkinmasini odak alarak refahin cinsiyet ek-
senli dagilimini dikkate almadig1 igin kadin-yurttas a¢isindan soémiiriicii ve dislayicidir. Tktidar
sahibi azinhk erkegin gligstizlestirilmis kadin-yurttasa tahakkiimudiir. Boylesi bir kalkinma ve
refah anlayisi “nafile biraderlik” sozlesmesinin urunudir ve eksiktir. Ayni zamanda, “nafile
biraderlik s6zlesmesini” yeniden dogurmaktadir. En mitkemmel haliyle kapsayici kurumlar
islese dahi, kadin-yurttas: gozetmeyen kalkinma ve refah anlayisinin tiretecegi politikalar hem
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‘normal’ hayatta hem de afet durumunda kadinlarin haklarini yapabilirliklere dontistiirmesi
icin gerekli firsatlari saglamayacaktir. “Nafile biraderlik sozlesmesi” (Berktay, 2021, s. 302),
‘nafile afet yonetisimi’ iiretecek ve kadin-yurttaslari en zor zamanlarda yine yiiz Gstu biraka-
cakir.

Her Glinden Afete Bakim Odakli “Yeni Sosyal S6zlesme”:
Mor Kiigiilme

Kadin-yurttagin her giinkii ve afetteki zarar gorebilirlikleri birbirleriyle dogrudan ilintili oldu-
gundan; hak temelli, esitlik¢i, cevreci ve bakim odakli bir ekonomi tahayyiiliine dayanan “yeni
sosyal sozlesme” afet dongiistiniin kirilmasini da saglayacaktir. Kadin-yurttagin her giinkii ve
afette zarar gortirligiiniin derecesi yasadigi tilkenin kalkinma anlayigina gore farklilagir. Afet
yonetimi ¢aligmalari, afet yonetisimi stirecinin yeniden yapilanma ve iyilesme agamalarinin bir
sonraki afetin onleyicisi ve hazirligi oldugunu belirtir ve afet yonetisiminde dongtisel iliskinin
goriilmesinin 6nemine isaret eder. Bu dongiisel iligki kadin-yurttasin afette zarar goriirligiini
azaltmak i¢in gelistirilecek politikalarin sekillenmesi agisindan da 6nemlidir. Afet yonetisimine
hak bazli ve toplumsal cinsiyet perspektifiyle bakan ¢aligmalar, afet donemlerinde toplumsal
cinsiyete dayali sosyal ve ekonomik esitsizlikler ve ayrimciliklar daha baskin hale geldigi icin
afet oncesinde kirilganliklari ytuksek olan kadinlar gibi gruplarin haklarinin 6ncelikli olmasi
gerektigini belirtir (ten Have, 2018, s. 169; Horton, 2012, s. 297).

Halihazirdaki kirilganliklarinin afet donemlerinde daha da perginlendigini ve afetin
kadinlar i¢in ¢ifte yikim ve ¢oklu hak ihlalinin yasandigi bakim krizine dontistigiinii gorinir
kirmak onemlidir. Ancak, sadece devlet-kadin-yurttas arasinda yasanan bu bakim krizine
odaklanmak afet yonetisiminde yasanan krize dair sinirli bir bakis acisi sunar. Bradshaw’in
(2014, s. 70) da belirttigi gibi, kadinlarin afetlerde zarar gorurliikklerinin azaltilabilmesi i¢in
afet yonetisimine toplumsal cinsiyet eksenli bakig yeterli degildir; asil gerekli olan kadin-yurt-
tasin afet oncesinde, sirasinda ve sonrasinda yasaminin parcast olan esitsiz giic iligkilerinin
ortadan kaldirilmasidir. Bu baglamda, toplumsal cinsiyet esitsizliklerini ortadan kaldirma-
yan, hak temelli gelir dagilimina odaklanmayan ve kadin-yurttasin biiyiimeden aldigi pay: ve
yapabilirliklerini gozetmeyen bir “biiylime i¢in biiyime” (Kallis, Demaria ve D’Alisa 2020,
s. 24; Victor, 2020, s. 163) modeliyle sekillenecek ekonomik politikalar kadinlarin ne her
ginkl ne de afetteki zarar gorirliikklerini azaltabilir. Kadin-yurttagin zarar gorurliiklerini
azaltmak icin bakim emegi yiikiinti hak ihlali olarak tanimlayan ve kadin-yurttasin haklarinin
yapabilirliklere doniistiirebilmesini 6ngoren hak temelli ve buttuncil bir yaklasim gereklidir.

Afet sonrasi yeniden yapilandirma stireglerini esitsizlikleri ve ayrimciligi yeniden iire-
ten yapisal sorunlarin kokenlerini gormek ve onlari ortadan kaldirmak i¢in “firsat pencere-
si” olarak degerlendirmenin miimkiin oldugunu belirten ve buna dayanarak fiziksel ve sosyal
olarak “oncekinden daha iyisini insa etmek” yaklagimini benimseyen anlayisa kadin-yurttas
perspektifinden baktigimizda, herkes i¢in giivenli bir yasam i¢in aslinda ‘her giiniin yeniden
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daha iyi ingasinin’ gerektigi gorulir (Valdes, 2009, s. 22-26; Mishra, 2009, s. 37; Bradshaw
and Linneker, 2009, s. 77; UNDRR, 20135, s. 10). Kadin-yurttagin yasadig afet dongiisiiniin
kirilabilmesi i¢in eskiyi tekrar etmeyen, esitlikci, insan, eko-sistem, mutluluk ve bakim odakli
bir ekonomik modelin hayata ge¢mesi gerekmektedir. Bunun i¢in biiyiime odakli ekonominin,
‘her giin’ kadin-yurttas ve herkes i¢in cok boyutlu ve ¢ok katmanl esitsizlikleri tirettigini ve
giic ve servet dagilimi konusunda ¢6ztim tiretmekten 6te sorunun kendisi oldugunu gostermek
sarttir. Bu da, ancak buytime gibi yeniden yapilandirmayi da teknik ve apolitik konular olarak
tanimlamayi birakip etik ve politik birer sorun olarak tamimlamakla basarilabilir (Herring,
2006, s. 19; Demaria vd., 2013, s. 199; Akkan, 2022). Bitincil olarak kalkinma, biiyiime,
teknolojik yenilik ve ilerleme, bakim, yurttaslik, afet risk yonetimi ve yeniden yapilandirma
gibi konular1 yeniden politiklestirmemiz, demokratiklestirmemiz, cinsiyetlendirmemiz ve hak-
lar ve yapabilirlikler temelli degerlendirmemizi gerekmektedir.

Mor Kiiciilme, bakim odakli biityiime modeli olarak degerlendirilmesi gereken feminist
bir sosyo-ekonomik tahayyul olarak yeni bir sosyal sézlesmenin cercevesi olarak diigtiniilebilir
(Sar1 Karademir, 2022). Mor Kiiciilme; literatiirde birbirinden bagimsiz olarak ortaya cikan,
ancak birbirini degerler, prensipler ve amaclar agisindan tamamlayan iki yaklagimi beraber
diisiinmemizi onerir. Mor Kiiciilme; biyiime odakli ekonomiye alternatif olarak bakim ve
¢evre odakli ekonomik bir model 6neren Kugiilme (Kallis, Demaria ve D’Alisa 2020, s. 24;
Victor, 2020, s. 163; Akbulut, 2020; Hickel 2022; Yesilyurt Giindiiz 2022a) ile kadinlar ba-
kim yiikiinden kurtarma odakli biiyiime modeli olan Mor Ekonomi (ilkkaracan, 2013; ilkka-
racan, 2017; Ilkkaracan, 2022) yaklasimlarini sentezlemeyi hedeflemektedir. Her iki yaklasim
da bakimi politik ve ekonomik bir ideal olarak gormekte ve bakimi bir amac olarak tanimla-
makta; bakimin degerini ve bakim verenlerin statusiini degistirmeyi hedeflemektedir. Dahasi,
mevcut kapitalist ekonomik biiyiime odakli yaklagimin ¢evre ve kadinlar tizerindeki etkisini
goruniir kilarak bakim odakli ve cevreci bir ekonomik model onermektedir. Bu sebeplerle,
kadin-yurttagin bakim tuzagi dongiistintin kirildig: bir diinyanin tasarlanmasi ve “yeni sosyal
sozlesme” ile “ihtimam devleti” olusturulmasi icin bir temel olusturabilir (The Care Collecti-
ve, 2020; Ilkkaracan 2022; Tronto 1993, s. 157).

Kigiilme literatirtiiniin de altin1 ¢izdigi tizere, biyiime anlatisi sorunsallagtirmadan,
GSMH odakli yaklagimin herkese mutluluk ve refah getirmedigine dikkat ¢cekmeden, devletin
temel gorevi olan bakimi, refahi ve mutlulugu sosyal ve bakim kurumlariyla ‘her gun’
kargilamakta yetersiz kaldigini dile getirmeden, basta kadinlar olmak tizere disarida birakilmig
tiim dezavantajli gruplarin bityime adiyla gergeklestirilen ekonomik faaliyetlerden paylarina
digen kazanci almadigina isaret etmeden, haklarin yapabilirliklere donistiriilemedigini
gormeden ve nihayetinde hem ekonominin hem de bakimin politik oldugunu hatirlatmadan
kurulacak bir sistem; sadece eskisinin daha iyi bir versiyonu olarak kalacak, esitsizlikleri
yeniden uretmekten ote gidemeyecek, nihayetinde insan onuruna yarasir bir yagam hedefine
ulagmamiza yardimci olmayacaktir. Bu ylizden, basta kadin-yurttaglar olmak tizere herkes icin
yeni sosyal sozlesmenin esaslar1 bu baglamda ele alinmalidir.
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Hem cevreyi hem de bakim emegini somiiren mevcut ekonomik model degistirilmeden
surdirulebilir ve kapsayici iyilik halinden bahsetmemiz miimkiin olmayacaktir. Bu sebeple
hem cevrenin hem de kadin-yurttasin tizerindeki bakim yukiint azaltarak esitlik¢i, cevreci ve
hak temelli Mor Kugtlme yaklagimini kayda deger bir alternatif olarak degerlendirmek gere-
kir. Kadin-yurttasin bakim yiikiiniin azaltilmasi hane-ici bir mesele degil; aksine, kadin-yurt-
tagin devletle ve kiiresel ekonomik sistemle ekonomi politik meselesidir. Erkek-devletin ve er-
kek-piyasa sisteminin kadinlarin ticretli veya ticretsiz bakim emeginden faydalanarak sagladig:
biiylimenin nimetlerinin kadin-yurttagin haklarinin teslim edilecegi sekilde yeniden bolusturiil-
mesi ve devletlerin refah rejimlerinin donistiirilmesi gerekmektedir.

Kugulmeciler’in (D’Alisa, Deriu ve Demaria, 2020, s. 106) bakim odakli ekonomi ta-
hayyuli, insanin bakima muhtachigindan ve bakimdan vazge¢cmenin imkansizigindan hareket
etmektedir. Kiigilmeciler, bakim emeginin toplumsal cinsiyet esitligini gozeterek yeniden da-
gitilmasini zorunlu gormektedir. Biiyiime odakli ekonomik anlayisin ‘tiretkenlik’ vurgusuna
kargi ‘yeniden tiretim’ ve bakim faaliyetlerinin 6nemini tekrar tekrar hatirlatmakta ve bakima
hak ettigi sayginhigin yeniden kazandirilmasi gerektigini savunmaktadir. Kugiilmeciler, hane
ici emegin yeniden cinsiyetler arasi egit dagilimmin yaninda kamusal bakim emeginin saglan-
masina dair de devlet politikalarinin degismesi gerektigini belirtmektedirler (Hopflinger, 2010;
Studer, 2010; Ax, 2010). Yeniden yapilandirilmasi 6nerilen sektorler arasinda egitim, saglik ve
yasli bakimi gibi maliyeti ¢ok yiiksek olan kamusal bakim sektorlerinin onceliklendirilmesinin
onemine ve bakim rejiminin kamusal hizmet olarak sunulmasinin dontsturictligine dikkat
cekerler.

Gunumiizde “ekmegi erkegin kazandigi” ve “bakim iglerini kadinin yaptig1” varsayim-
lariyla insa edilen ve ilimli ve zayif kategorilerine gore daha yaygin olan guglu “erkek ekmek
kazananl” refah rejimi modelinin yapilandirdigi sosyal politikalarin, kadin-yurttasa sadece
aile tizerinden haklar tanimasi sebebiyle kadimi giigstiz kildig1 ortadir (Lewis 1992, s. 162-
1705 Yilmaz, 2013, s. 145). Bunun yerine, Alice Kessler-Harris’in (2023) kadin-erkek ayrimi
olmaksizin, evde bakim isi de dahil olmak tizere herkesin kendi istedigi iste ¢alistigi, kendini
ve ailesini gecindirebildigi, ayrimcilikla kargilasmadan is piyasasina dahil olabildigi, egitime ve
mesleki kurslara erisebildigi, istihdama yonelik sosyal yardimlara, genel saglik hizmetlerine,
giivenli konuta, giivenli sokaklara ve toplu ulagima erismeye hakkinin olabildigi bir “ekono-
mik yurttaglik” anlayisi, yeni refah rejiminin baslangi¢c noktasi olabilir. Elbette, burada kadin
“ekonomik yurttag”in istthdama katilimi konusunda politikalar gelistirilmesini ve bakimin
kadin-yurttas1 giiclendirecek sekilde devlet, piyasa ve erkekler tarafindan paylasildig: alter-
natif modellerin hayata gecirilmesini gerektirecektir (Jenson, 1997, s.186-187; Akkan, 2022;
Akkan, 2010, s. 61).

Tam da bu noktada, kadinlarin bakim yiikiinden kurtulmalar: icin bes dontistiiriicti
onerisi olan Mor Ekonomi (Ilkkaracan 2013; 2017; 2022) 6ne ¢ikmaktadir. Bu oneriler ka-
din-yurttagin her giinkii ve afetteki hak ihlallerinden kurtulmasi ve kadin yurttagin haklarini
yapabilirliklere dontistiiriilmesi icin gereklidir. Mor Ekonomi’nin kadinlarin giiglendirilmesi
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icin onerileri sunlardir: (i) Cocuklar, yashlar, engelliler ve hastalar icin uygun maliyetli, eri-
silebilir ve kaliteli bakim hizmetleri saglanmas; (ii) Isgiicii piyasasinin, is ve aile yasami den-
gesini saglamak amaciyla kadinlar ve erkekler icin esit kogullar ve tesvikler icerecek sekilde
diizenlenmesi; (iii) Agirlikli olarak kadinlarin sagladig: ticretsiz bakim isinin dogal kaynaklara
bagl oldugu ve bir dizi kapsamli tGretim faaliyeti gerektirdigi kirsal topluluklarda 6zel ihti-
yaglar kargilamaya yonelik kamu politikalarinin gelistirilmesi; (iv) Makroekonomik biiytime
politikalarinin ana hedefi olarak insana yarasir istihdam yaratilmasinin desteklenmesi; ve (v)
Katilimcr saydam demokratik kurumlar ve etkin 6zyonetimle bu siireclerin desteklenmesi (ilk-
karacan 2013; 2017; 2022). Kadin-yurttagin haklarini yapabilirliklere dontistiirecek olan bu
onerilerin gergeklesmesi yeni sosyal sézlesme tahayyiilii olarak énerilen Mor Kiigilme’nin de
tam merkezinde yer almaktadir (Sar1 Karademir, 2022; Sar1 Karademir, 2023).

Bakim odakli planh bityime modeli olarak Mor Kigiilme, afet oncesi kadinlarin gig-
lendirilmesini saglayacag icin kadinlarin ve onlara bagl diger bireylerin zarar gorirliklerini
azaltacaktir (Sar1 Karademir 2022; 2023). Kadinlarin is piyasasina katilmasi, hem hane basina
diisen geliri artiracak hem de tilkenin kalkinmasina katkida bulunacaktir. Bakim yiikiiniin
hane i¢inde ve devlet-vatandas arasinda yeniden dagitilmas: sonucunda kadinlarin zarar go-
rurliikleri azalacak, devletin bakim odakli destegiyle afet sonrasi bakim ytikimlilikleri altinda
ezilmeleri ve cifte afet yasamalari engellenebilecektir. Boylelikle, kadin-yurttaglar hem toplum-
sal kalkinmanin hem de yeniden yapilandirma siirecinin aktif ve giiglii aktorleri olacaklardir.
Cevreye zarar veren biiylimenin durdugu, kadinlarin giiclendirildigi ve devletin insan refahi-
na ve mutluluguna katki sunan bakim sektoriini buyuttiigis Mor Ekonomi diinyasinda, afet
sonrasi iyilesmenin de daha da hizl olacag: 6ngorilebilir. Kigtilmecilerin de dedigi gibi, daha
adil, insan odakli, esitlik¢i ve dayanigmaci “bagka bir diinya mumkiin”diir (Degrowth.info).
Bu bagka diinyanin temeli de, kadin-yurttaglarin haklarini yapabilirliklere dontistiirdtigii, ay-
rimciliklara kargi herkesi kapsayan, esitlik¢i ve cevreci bir “yeni sosyal sozlesme” olacaktir.

Sonug¢ Yerine

Kadinin yurttaglik haklarindan yararlanabilmesi ve yoksulluk dongtisiinti kirmasi bakim eme-
gi yikiinden kurtulmasina baghdir. Giiniimuizde her ne kadar kadinlarin caligma hayatina ka-
tilma oranlar1 artmis olsa da biiyiime odakli kapitalist ekonomik sistemde kadinlarin is gliciine
katildiklar: sektorlere, islerin niteligine ve aldiklari ticretlere bakildiginda kadinlarin dezavan-
tajli gruplar arasinda oldugu goriilmektedir. Ozellikle kalkinmakta olan iilkelerde, kadinlar
biiytime odakli ekonomilerin yiikiini ticretsiz bakim emegiyle omuzlarken kendileri yoksulluk
kiskancinda ve ‘eksik’ yurttaglik haklariyla yasamlarini sirdiirmektedir. Kuresel esitsizliklerden
payini ‘yoksullarin en yoksulu’ (UN Women, 2022) kategorisinde alan kadin-yurttasin haklari,
‘her giin’, ylizyillardir siiregelen “biraderlik sozlesmesi”nin ataerkil normlariyla ve isleyisiyle
ihlal edilmektedir. Bu baglamda, kadin-yurttasin haklarini yapabilirliklere dondiirmedigi ‘her
giin’ kadinin zarar gorurligini artirmakta ve afeti kadinlar icin dongusel hale getirmektedir.
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Afet yonetisimine toplumsal cinsiyet eksenli bakisin, kadinlarin zarar-gorurliiklerinin
“her gtin”de yatan temellerine ve hak ihlallerine odaklanmaksizin benimsenmesi eksik ve ye-
tersiz olacaktir. Kadin yoksullugu gibi afet yonetisimine de hak temelli bakilmasi bir zorunlu-
luktur. Shrestha vd.’nin (2019, s. 209) de belirttigi gibi afet adaleti sadece kaynaklarin yeni-
den dagitimindan ibaret degildir. Afet adaleti, kimliklerin taninmasina ve “katilim esitligine”
dayanir. Katilim esitligi; (i) gelir ve miilkiyet gibi mallarin, herkesin ekonomik bagimsizlig: ve
ozerkligi glivence altina alinacak sekilde yeniden dagitilmasini, (ii) Kurumlarda, bilgi sistemle-
rinde ve hayatin her alaninda herkes i¢in esit sayg1 ve taninmayi, (iii) Herkesin katilimini tegvik
eden, siyasi miizakere ve karar verme prosedurlerini, (iv) Herkesi iceren ve hicbir grubu karar
alma stireglerinden diglamayan kapsayici bir demokratiklesme anlayigini gerektirir (Shrestha
vd. 2019, s. 209). Afet adaleti i¢in kadinlarin kimliklerinin taninmasina, bunun icin de ka-
din-yurttast bakim emegi yikiinden kurtaracak, haklarim yapabilirliklere donustiirecek yeni
bir sosyal sozlesmeye ihtiyag¢ vardir.

Sonug olarak, bu ¢alisma, “nafile biraderlik s6zlesmesi”nin (Berktay 2021) tarihinin
doldugunu ve kadinlarin haklarini yapabilirliklere dontstirecek ‘mor sozlesmenin® zama-
ninin ¢oktan geldigini savunmaktadir. Calismada, kadin-yurttagin bakim yiikii tuzagindan
kurtulmasinin, “her giin”den afete uzanan glsiizlestirme dongusiinii de kiracagina isaret
etmistir. Transdisipliner bir yaklasimla; yurttashk, bakim, biytime, kalkinma, ktgiilme, ya-
pabilirlikler yaklagimi, afet adaleti, afet risk yonetisimi ve yeniden yapilandirma yazinlarini
kadin-yurttagin iyiligini ve giiclendirilmesini odaga alarak alternatif bir ekonomi politik tahay-
yul onermistir. Bu acidan, cevre, kadin ve bakim odakli bir ekonomik tahayyul olarak Mor
Kiiciilme, Kiiciilme ve Mor Ekonomi yaklagimlarinin sentezlenmesini énermenin yani sira bu
yaklasimin afet yonetisimine uygulanmasi gerektigini one siirerek afet ve toplumsal cinsiyet ¢a-
lismalarina da alternatif bir yaklagim getirmistir. Son olarak, bakim odakli, ¢evreci, insanin ve
tirlerin iyiligini ve dirligini onceleyen, butiincul ekonomi politik arastirma giindemine sahip,
feminist ittifaklar arayiginda olan Kiiglilme literatiiriine, bir simdi-diisti olarak Mor Sozlegsme
ve Mor Kigilme’yi sunmustur.

Tesekkiir

Bu yazi, 6 Subat’ta meydana gelen depremde yasamini yitirenlere, o giinden bu yana afet
sarmalinda yasamlarimi devam ettirmeye ¢alisanlara, ozellikle kadinlara ve ¢cocuklara, her giin
suren yurttaglik micadelesinde dayanigsma ruhunu diri tutanlara, miicadele umudu verenlere,
ogrencilerime, kizima ve iyiyi, glizeli ve dogruyu bilimle ve sevgiyle arayan ve bagka bir diinya
kuracagimiza inanan her daim 6grenci meslektaglarima ithaf olunur. Yazar, Reflektif Dergisi
editoryal ekibine ve iki kor hakeme emekleri ve katkilari icin tesekkiirlerini sunar.
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